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JBEGY ZUOKONYYV

Keszilt: Hajduszoboszl6 varos Képviseldtestilete 1Y9Y4. november
lU-en kezdodott es 1/-én Lb orakor folytatodott
Uléserol.

Jelen vannak: Dr.Sovagd Laszlo polgarmester, B.Nagy Gyula,
Badics Andras, Cs.Nagy Zoltan, Doro Laszlo, Kabai 'l'ibor,
Kabay Nagy Lajos, Katona 'l'iborne, Dr.Kovacs Zoltan,
sarl Csaba, lamassy terenc, ‘loth Lajos, Varadi Ferenc,
Dr.Zemo Anna Kepviselok,

Vr.vincze lerenc jegyzo, ltarkasne Dr.ungvari llona
aljegyzo, Lorincz Laszlo tokonyvelo, ijoruzs Mihaly
fomernok, Varga lmre, Nagyné Keézi Eva l1rodavezetok,
Pinczesne Loos Vilma, Kovacs M. llona, Dr.Deak Julia,
51pos Gyula csoportvezetok, 'lokal Kiss Gabor foepitesz,
Dr.Gadocz1 Bertalan, ‘lanka Zsigmond a varosi Jegyzok
bgyesulete kepviseletében, Szucs Pal a Gyogyturdo Kt.
ugyvezeto 1gazgatodja, Csilekne Dr.Rajkail Etelka a
Lsaladseglto Szolgalat vezetoje, Disznos lmrene a
Londozasi Kozpont vezetoje, Jenel libor ldegenforgalmi
referens, erdeklodo allampolgarok.

Kesve erkezett a testuletl ulesre loth Lajos 1lb,45 orakor,
B.Nagy Gyula 16,53 orakor, Katona liborné 1/,1/ orakor,
Cs.Nagy Zoltan 18,723 orakor, Orto Lstvan 18,40 orakor,
Dr.Sovago Laszlo 1¥,45 orakor.

lamassy Ferenc: alpolgarmester iudvozolte a megjelent Kepviselo-
ket, a jelenlevo allampolgarokat, az ulest megnyitotta.
Megallapitotta, hogy az iiles hatarozatkepes.

A jegyzokonyv hitelesitesével Badics Andras es Kabail l'ibor
Kepviseloket javasolta megbizni.

A javaslattal a kepviselotestiilet egyhangulag egyetertett.

Badics Andras: a napirendekre vonatkozoan mondta, hogy a
/. napirendet a koévetkezo hétre javasolja attenni.

A penzugyl bizottsag nem targyalta még az anyagot, a
kovetkezo het szerdajan kerul bizottsag ele.

Dr.Kovacs Zoltan: a 15. napirendként treltintetett tellebbezéseket
a kovetkezo héten szandekoztak targalni, ehhez sziinetben

meg egy anyagot kiosztanak. Kérte a kepviselotestililetet,

hogy a még beérkezett tellebbezeseket a kovetkezo {ilesen
eloterjeszthessék, mivel ebben az évben a testiilet mar nem

fog tlesezni.

Dr.Vincze Ferenc: a Kliosztott anyagok azzal az 1gennyel lettek
Kiosztva =- a meghivoban jelezve van -, hogy a a 1/.-e1 {ilés
anyaga 1s. lehat nem azzal a szandeéekkal - egy Kivetellel - hogy
ezt a mal dlesen napirendre keriiljon. Egy van, amit a mai
lilesen el kellene donteni, de az mindsitett tobbseget 1genyel,
a valasztasi bizottsag Gsszetételének modositasara vonatkozo
eloterjesztes.




Varadi lFerenc: javasolta, hogy az elsd napirendi pont
targyalasat kovetden térjenek vissza a napirendek elfogadaséara,
valészini akkor mar tcbb képviseld lesz jelen.

Tamassy Ferenc: VAradi képviseld inditvanyat szavazasra
bocsajtotta.

A képviselotestiilet 10 1gen szavazattal, 1 tartozkodassal
az inditvanyt elfogadta.

Els6 napirendi pont:

Dr.Gadéczi Bertalan: A vizsgdlathoz alapvetden két modszert va-
lasztottak, egyrészt helyszini vizsgalatot, tovabba &sszehason-
lité vizsgalatot végeztek més, hasonld jellegii varosok tapasztala
tali alapjan. Egy hivatalvizsgalatot nem lehet egy 1intézmény-
vizsgalattal Osszehasonlitani. A hivatalndl nem egy homogén
feladatok ellatasarol van sz6, hanem egy Osszetett, komplex
feladatokat ellato hivatalrél. Kozel 1000-1600 hataskort lat :
el egy hivatal. Ilyen széleskdri feladatellatast, ennek megfeleld:
strukturat nem konnyil vizsgalni. Az anyagot Osszeallitodknak

nem az volt a szandéka, hogy a képviseldtestiilet elé, a hivatal
vezetése felé konkrét bolcsességeket tegyenek le, inkabb
ajanlasokat fogalmaztak meg a vizsgalat tapasztalatai alapjan.
Minden hivatal eltérd sajatossdgokkal rendelkezik, olyan
sajatossagokkal, amely sajatossagokkal a telepiilés bir.

Eppen ezért Osszehasonlitdsként is nehéz két hivatalt 6sszeha-
sonlitani. Az pedig, hogy a hivataloknak milyen feladatokat

kell ellatni, két fo csoportbol tevodik Gssze; egyrészt a
torvéenyekbol és jogszabalyokboél, valamint a képviselotestiilet
dontéseibdl eredden, masrészt pedig olyan sajatos feladatok,
amelyet a teleplilés jellege pluszként harit a polgarmesteri
hivatalra. Az elsd vizsgdlat elvégzése utdn elkészitettek egy
eldézetes anyagot, amit megkiildtek a hivatal vezetésének.
Személyes taldlkozas kapcsan Osszeliltek a hivatal vezetéseével,

az irodavezetokkel, a szakmaval, akiket vizsgaltak és értékeltek
az elozetes anyagot. Nagyon sok kérdés fogalmazodott meg a
vizsgalocsoport felé. Ezt kovette egy masodik vizsgalat, amikor
mar a megfogalmazott kérdésekre is prébaltak valaszt adni.

Ennek az anyagnak az irdsos valtozata keriilt a képviselotestiilet
elé. A vizsgalat kapcsan egy-két altalanos kérdés felvetodott.
Nem tartalmazza a vizsgalati anyag - pedig a vizsgalat soran

erre vonatkozdan is szereztek tapasztalatokat -, hogy milyen
médon tortént a hivatal épitése Hajduszoboszlén, milyen segit-
séget kapott a hivatal a képviselotestiilettdl és milyen a hivatal
és a képviseldtestiilet kapcsolata. A kdzigazgatas elmult négy

éve nagyon sok valtozast hozott a kordbbi tandcsi kdzigazgatashoz
képest. Ezek a valtozasok jogszabadlyokban jelentek meg, ennek

a valtozasnak megfelelden kellett felépiteni, meghatarozni a
hivatal feladatait. A vizsgéalat alapjan azt tapasztaltak, hogy
ennek megfelelden Hajduszoboszlén egy folyamatos, tudatos hiva-
telépitési folyamat zajlott le. Azt tapasztaltak, hogy a kép-
viselotestiilet kezdettol fogva megadta a megfeleld segitséget,




Allaspontuk szerint egy j6, a hivatalt tamogaté helyil

rendelet keriilt elfogaddsra, ami a kéztisztviseldok juttatasarol,
dijazasarél szol. Azt lattdk, hogy az eszkdzrendszere a hivatal-
nak, foleg a szamitogépes kiépitésre gondolva, tudatos fejlesz-
tést jelent, ami nem tdrténhetett volna meg, ha a képviselo-
testiilet nem tadmogatja anyagilag ezt a fajta elképzelest.

Dr.Kovacs Zoltdn: az egészseégiligyl- népjoléti bizottsag
megtargyalta az anyagot. Osszességében elfogadta az anyagot,

ami kifogas volt, hogy a hivatali titkarsag nem volt ugy ki-
bontva, mint a tobbi iroda.

A bizottsag megallapitotta, hogy a leirtak Osszességeben
megfelelnek az iroddban folydé munkanak. A teladatatcsoportositast
amit a vizsgdldék javasolnak, tehat hogy az egészségligyi-és
szocidlis irodahoz keriiljon a gyed, az alkoholistak kotelezo
gondozasba vétele és gyogykezelése, a mozgaskorlatozottak
kozlekedési tamogatasaval, személyi gondoskodasaval kapcsolatos
feladatok ellatasa, szakmailag teljesen megalapozott, a bizott-
sag egyetért vele, egyetértenek vele az 1iroda dolgozdl és vezetd]
is. A masik feladatcsoportot, amit a hatosdgl irodahoz kivan
tenni1 a feliilvisgalé csoport, az onkormanyzati lakassal kapcso-
latos dolgok, a menekiiltiigyek intézése ezzel szinten egyetértenek
és tamogatjak és kérte a hivatalvezetést, hogy ezeket a lépéseket
feltétlenil tegye meg.

Kiosztottak egy anyagot, amelyben az irodaban tolydé munkanak

a szamszerii adatai szerepelnek. Ez az anyagban szerepld és

a mellékletekben a harmadik lap népjoléti 1lgazgatas mutatol
cimsz6é alatt szerepld adatoknak a helyesbitése.

Az 1roda a feliilvizsgaléknak ezeket az adatokat szolgaltatta,
de feldolgozas soran a tablazatban szerepld adatok keriiltek
mégis. A valosagban helyesen 6538 ligyet latott el az iroda,
ami megkérddjelezi a 19. oldalon irtakat. Ezzel a kitételevel
az anyagnak nem tudnak egyetérteni.

Egyetértenek azzal, amennyiben az iktatds megvaltozna, ennek el
kellene az irodatél keriilni, de ©sszefiiggésében kell nézni,
nagyobb atszervezés sziikséges, hogy annak realitasa legyen.
Pillanatnyilag az iroda a feladatat el tudja latni.

Nem értenek egyet azzal a kitétellel, hogy célszeri lenne
kialakitani iigyfélszolgalati irodat. A szocidlis ellatas
teriiletén nem tartjdk joénak. Az ligyfelek és az ligyintezd
kozotti kapcsolat nagyon fontos és ezt egy ligyfélszogalati
irodaval kialakitani véleményiik szerint nem lehet.
Egyetértenek azzal, amit a csaladcentrikus szocialpolitikardl
irnak. Ahogy az ma van, az egy iroda kialakitéasi folyamatabol
adédott, amikor az 1roda kialakitasa megtdrtént, nem ilyen
1ranyu szakképesitésii dolgozdkat tudtak szerezni.

Szocialis munkas képesitéssel egy személy rendelkezett,

csak az irodavezetonek van fdiskolai végzettsége. Azokat

az embereket, akiket alkalmasnak talaltak és bizonyitottak,
hogy megtanultak a munkat, egyeldre egy jogszabalycsoport
alkalmazasara lehetett foglalkoztatni, nem lehetett a teljes
vertikumot elvarni toliik. A tavolabbi cél mindenképpen az, amit
az anyag leir, hogy csaladgondozassal foglalkozzanak, egy
ember, egy csaladdal. Tavlataiban ezzel egyet lehet érteni.




A népjéléti irodaval kapcsolatos észrevételeket a bizottsag
elfogadja, a létszamot és az ligyfélszolgadlati irodat kivéve.

Varadi Ferenc: a varosfejlesztési és miiszaki bizottsdg részérol
az anyagot megtargyaltak. Harom témaval kivant foglalkoznij;

az egyik az ligyfélszolgalati iroda. Meglepddve értesiilt, hogy
ez megsziint, korabban volt, kibovitett létszammal {lizemelt.
Lehet, hogy a korabbi gyakorlat nem valt be, de egy fd6 felteéet-
len sziikséges lenne.

Kitogasolja az anyag, hogy a mezdgazdasaggal foglalkozo
ligyintézés ne tartozzon 1ide, ezzel a bizottsag egyetértett.
Folvetodott, hogy az épitéshatdosagi csoport nem j6 helyen van,
teljesen el van kiildnitve a varosfejlesztési és kommunéalis
irodatél. Helyes lenne az Osszevonasa. Egyrészt javasolja

az anyag ezt az i1ntézkedést, masrészt meggondolandoénak tartja.
A bizottsagnak az volt a véleménye, hogy helyes lenne az Ossze-
vonas.

Kifogasoljak, hogy harom mérndk van az irodan, soknak tartjak.
A bizottsagnak az a véleménye, hogy nem sok egy miiszaki egysegnél
a harom mérnok, az ligyintézés szinvonala ezaltal magasabb.

Badics Andras: a pénzigyli bizottsadg foglalkozott a rész-
tanulmannyal, kiiloén vitat nem nyitottak rdéla. A résztanulmany
sz6ét tartottak a leglényegesebbnek. Ugy érezték, hogy darabokra
szedni az egész résztanulmanyt, foldosleges, hiszen ezt valamilyen
munkanak kell kovetnie, amit a testiilet elé kell hozni.

Ez valamiféle miihely-munkanak a kezdetét jelentheti. Furcsanak
tartottak, hogy az Osszehasonlitasra hasznalt telepiilések
jellegiiknél fogva 1s teljesen masok mint Hajduszoboszlé.

Ipari varost nem lehet Hajduszoboszléval Osszehasonlitani,
ugyanakkor nem szerepel a felsorolasban Gyula. Igy a leirt tabla-
zatok semmit nem mondanak.

A bizottsdg tamogatja a résztanulmanyt, mint egy munkanak a
kezdetét és varja a konkrétumokat errol a dologrol.

Akkor konkrétan lehet vitatkozni és donteni.

Cs.Nagy Zoltéan: a jogl, 1lgazgatdsi bizottsdg is megtdrgyalta

az eloterjesztést, hasonlo-képpen értékelte, mint az el6zd
bizottsagok részérdl elhangzott. Szamos kérdés hangzott el a
dolgok tisztazasa végett. Ugy értékelték, hogy belsd atdolgozasra
a munka tovabbi Atrendezése szempontjabdl mintegy javaslatnak
tartjak. Folyamatosan figyelemmel kell kisérni e tanulmanynak

a megallapitasait, de a dontésre vald eldkészitése az késobbi
feladat, ennek az eldkészitése pedig az uj onkormdnyzat dontési
jogkdre lesz. Eppen ezért értékelve a rész-tanulmdny jelentdségét,
figyelembe véve minden hibajat és rész-adatait, tudomdsulvételre
ajanlja a képviseloOtestiilet szamara a rész-tanulmanyt.

Egyéni véleménye, amit foként a jegyzd ur figyelmébe kivant
ajanlani, hogy szamos szakminisztériumnak késziilnek médosito
javaslatail a kiilonb6z6 i1gazgatdsi fokokban torténd Atrendezésre.
Ezeket érdemes megvarni. Kiiloncsképpen érdekesnek tartja a miiveld-
dési szaktarca szandékait, amelyben rogzitenék a szabad miiveld-
désnek, egyaltalan a kozmiivelddés iligyének a miikdédését, irdnyitasat.




Ebben érintve van e szakterililetnek az Atrendezése.
Lehet, hogy a megdllapitas helyes jelen pillanatban,
de egy késébbi idépontban nem biztos, hogy megfelel a
jogszerii intézkedéseknek.

Dr.Gadoczi Bertalan: egyetért azzal a véleménnyel, hogy

az anyag egy tanulmany, egy javaslat-halmaz, amire épitve

ki kell majd dolgozni a konkrét lépéseket, valdészinii ez mar

a kovetkezo testiilet elé keriil majd déntésre.

A népjoléti irodaval kapcsolatos felvetésekre reagdlva elmondta,
a létszamkérdéssel akkor kell csak foglalkozni, ha pontosan
megtorténnek a feladat Atcsoportositasok.

Az iligyfélszolgalati irodaval kapcsolatban azt tartandk jdénak,

ha hivatali szinten jdnne létre iligyfélszolgdlati iroda,

erre megvannak az elképzelések informdcidik szerint koncepcionéalis
szinten. Egyetért azzal, hogy a szocialpolitika terén nagyon fon-
tos az ligyfél és az {ligyintézé személyes kapcsolata, viszont az

1s teny, hogy sok olyan mozzanata van ennek az egész folyamatnak,
amelyhez nem feltétleniil sziikséges az iigyfél - iigyintézd kapcso-
lat. Egyetért a mezogazdasagl rész hovatartozasaval kapcsolatos
felvetéssel, ezt tartalmazza az anyag is. El kell donteni, hogy
mit vallal fel az Oonkormanyzat.

Az épiteshatosag kérdése egy érdekes probléma, eltérd szakmai
allaspontok vannak ezzel kapcsolatosan. Kérdés, célszerii-e

egylitt tartani, egy szervezetl egységbe a varos fejlesztési vona-
laval, vagy sem. Egyik fél azt mondja igen, mert kiegésziti
egymast, a masik szerint meg azért nem, mert az épitéshatosagnak,
mint hatésagi eszkdznek egy kontrollt kell ellatni.

Adott esetben a varosépités miiszaki fejlesztési vonalaval szemben
1s. Ezt helyben kell elddnteni, nem egyfajta gyakorlat alakult

ki ebben a kérdésben. A vizsgalati csoport sem tudott egységes
allaspontra helyezkedni ebben a kérdésben.Személyes allaspontija
az, hogy kiilon szervezetl egységben kell tartani.

A vizsgalo bizottsag nem a harom mérnokdt tartja soknak, hanem
arra a feladatcsoportra tartjak soknak a harom személyt, amelyet
végez kifejezetten a harom mérndk.

A vizsgdld bizottsag allaspontja 1s az, hogy minél képzettebb
emberek keriiljenek be a kdzigazgatasba, nagyon tontos ez

a varosépités, varostejlesztés szempontjabdl.

A pénziigyl bizottsag észrevételével egyetért, lehet rajta
vitatkozni, lehetett volna mas varosokat 1s Osszehasonlitasként
emliteni, ami jellegébdl eredden hasonlit Hajduszoboszldéhoz.

A nagysdgrendek 1s egyfajta Osszehasonlitasi alapot jelentenek.
Az eldterjesztés egy alapanyag, amit javaslatként kell kezelni,
és erre nézve kell kidolgozni késobb - természetesen a jogsza-
balyi valtozasoknak megfeleléen - a hivatalnak a médositott
strukturajat és feladat atcsoportositasat.

Dr.Vincze Ferenc: december 31- januar l. az elso forduldnap,
amiben valtozasok lesznek, mind feladatkdorben, mind létszamban.

A masodik fordulépont a jovo évi kdltségvetés. Ugyan az a helyzet
mint a tébbi koltségvetési szervnél, intézményeknél, tehat
alternativa lesz, a hivatal a kotelezd feladatait lassa el

pl. a mezbgazdasagil jogkdrodok, illetve az Onkormanyzat milyen
bnkgnt vallalt feladatokat harit a hivatalra, pl. a helyi adoé-
kérdés.




A harmadik a hatarozati javaslat szerint - ha elfogadja a
képviseldtestiilet - , mar ligyrendben 1s megjelenitetten,
tovabbi részletes, ujabb szervezési, a Jegyzdi Egyesiilet segit-
ségével alkalmazott médon zarulna a jovd év elso félévében.

Az ligyfélszolgalati irodara, szamitogépes fejlesztésre, hivatali
jovore, korszerii hivatalkialakitasra az ligyrendi bizottsag
tagjainak tud adni egy olyan szakmai elképzelést, amely
korszeri, automatizadlt, teljesen szdmitdgépesitett hivatalnak
a hatterét teremti meg. Ez lenne az alapja annak az ligyfél-
szolgdlati irodanak, ami jelentds tomegii iigyeknek a tobbségét
azonnal, automatikusan intézné, ahol ez lehetséges.

Varadi Ferenc: a 25. oldalon tartalmazza a jelentés;
"elvitathatatlan, hogy a hivatal létszdma helyi sajatossagokat
figyelembe véve 1is magas'.Utana kodvetkezik egy olyan mondat, ami
nem i1gazan konkrét; "a hatékonyabb munkavégzés és a tulzott
bértomeg kidramlas elkeriilése érdekében is a létszam csdkkentése ?
indokolt". A hatékonysagat az egységeknek nem nagyon elemzi,

nem 1s mondja meg konkrétan, hogy hol sok a létszam, hol nem,

ném1i atcsoportositasokra van utalds, de ezek nem konkrétumok,

nem lehet rajuk alapozni. Ha a feladat kevesebb fovel is ellathato,
maga utan vonja, hogy a bértomeg csdkkenni fog, de csak arra
hivatkozni, hogy a bértdmeg miatt kell csdkkenteni, nem elfogadha-
t6. A varosnak a kiszolgalasat kell, hogy végezze a hivatal

és nem mehet a mindség rovasara. Ha mindéség romlasa nélkiil
megoldhatdo a létszamcsokkentés, akkor van helye.

Erre vonatkozdan az anyag konkrétumot ilyen vonatkozasban nem
tartalmaz.

Dr.Gadéczi Bertalan: az anyagban megfogalmaztak létszamcsdkken-
téseket. Van ahol leirtak, hogy hany létszamot tartanak sziikségesne
illetve a jelen helyzetnek megfeleléen feleslegesnek.

Nem is a bértoémegnek a csokkentése a lényeg, azt kell megnézni,
hogy az adott feladat milyen létszammal végezhetd el jobb miné-
ségben és j6 szinvonalon, tehadt a mindségi munkdn van a lényeg.
Tény viszont az is, ha felkésziilt szakembereket tudnak foglalkoz-
tatni a kozigazgatasban, - a mindség alatt ezt is értették -,

egy feladat kevesebb létszammal is ellathaté, jobb mindségben.
Ilyen tapasztalataik is voltak a szoboszloi vizsgalat kapcsan.

Ez Osszefiigg azzal a kérdéssel, amellyel az egész magyar kozigaz-
gatds ma szembe néz, hogy a kozigazgatasbanazokat a szakembereket,
akik a vallalkozasi szféraban is meg tudnak élni, nem tudjak
megfizetni. Azok a jogi szakemberek, pénziigyi szakemberek

- foleg ez a két teriilet - , akik més agazatokban tobbet keresnek,
kevésbé vonzédnak a kdzigazgatashoz. Ezért is foglalkoztak a
kozhasznu munkavégzés kérdésével. Sziikség van erre, tudjak, hogy
mit jelent, de ezzel a j&évoben nem lehet igy foglalkozni konkré- .
tan, nem ez a jJ6vd. Minél magasabb szintii, képzettebb szakembereket
kell alkalmazni és akkor a létszam is alacsonyabb lesz.

Nem a bértomeg csdkkentésen van a hangsuly, hanem a szolgalta-
tason, nagyon fontos kulcsszé a kézigazgatasban a szolgaltatas

és nagyon magas szinten kell szolgaltatni a kdzigazgatasnak

a mai viszonyokhoz.




Dr.Vincze Ferenc: a létszam egy kulcsmomentum, a hivatal allas-
pontja szerint 1s magas a létszam, cstkkenni fog. Nem a mindség
rovasara akarjak csdkkenteni. A létszam a hivatalban takarékosan
magas. Ennek a magyarazata éppen a kdzhasznu foglalkoztatds,

hogy 30 %. terheli az onkormanyzati biidzsét a munkabér és egyéb
juttatasokbdél, a 70 %. a munkatligyi foglalkoztatasi alapbél.
Jelenleg 25 ember 1gy szerzodéssel van alkalmazva. Nem tarthaté
allapot sokdig, hogy bizonyitottan alkalmas embereket szerzddéssel
alkalmazzanak, ez torvénysértd megoldas. Ha ezt a lehetdseget
megvonjak, akkor gondok lesznek. Ezért késziilnek a december 31-
januar 1. fordulénapra, mert mas a helyzet, ha kdzhasznu maradhat,
teljesen mas ha nem maradhat. Ez pénzmegtakaritassal nem jar,
mert 25 emberrel nem lehet csdkkenteni a létszamot, de ha 25
tovel csokkentenék 1s, csak néhany millié forintot jelentene,
akkor viszont a hivatal ellehetetleniilne. Minden szervezetnél
eléfordul, hogy nem azok alkalmatlanok, akik szerzodéssel vannak.
alkalmazva. Beépitettek egy fiatal, tapasztalatot mostmadr szerzett,
onkorményzati munkara hosszu tavon is alkalmas csapatot, de van
nehany kinevezett dolgozd, aki nem alkalmas a feladatokra.

A mai kovetelményeknek nem alkalmas néhdny dolgoz6, de birésag
elott nem tudnak megvédni, igy tobb szazezer forintos végkielégi-
tések kifizetésére keriilhet sor, ezek fognak a koltségvetésnél
megjelenni.

Dr.Tamassy Ferenc: a hatarozati javaslatot ismertette:
"Hajduszoboszlé Varos Képviseldtestiilete a Varosi Jegyzdék
Egyesiilete altal a polgarmesteri hivatal feliilvizsgdlatardl
adott jelentést, a szobeli kiegészitésekkel és a vitaban el-
hangzottakkal kiboévitve elfogadja.

Utasitja a jegyz6t, hogy tovéabbi részletes fellilvizsgdlatokkal
megalapozva folyamatosan tegye meg a szilikséges ligyvitel-korszerii-
s1td, hivatalracionalizalé intézkedéseket, melynek segitésére
felkéri a Varosi Jegyzdk Egyesiiletét.

A képviselotestiilet a tett intézkedésrol jelentést kér az
atdolgozott ligyrend egyidejl beterjesztésével. Hatdrido:
folyamatos, 19Y95. junius 30. felelds: jegyzod."

Az 1smertetett hatdrozati javaslatot szavazasra bocsajtotta.

Megallapitotta, hogy a képviseldtestiilet egyhangulag az
alabbi hatarozatot hozta:

130/1994. /XI.10./ Képviselotestiileti hatarozat.

Hajduszoboszlé VAros Képviselotestiilete a Varosi
Jegyzok Egyesiilete altal a polgarmesteri hivatal fe
lilvigalatarél adott jelentést, a sébeli kiegészi-
tésekkel és a vitaban elhangzottakkal kibévitve
elfogadja.

Utasitja a jegyzdét, hogy tovabbi részletes felil-
vizsgalatokkal megalapozva folyamatosan tegye meg
a sziikséges ligyvitel-korszeriisitd, hivatal-
racionali1z4dl6 intézkedéseket, melynek segitésére
felkéri a Varosi Jegyzok Egyesiiletét.



A képviseldtestiilet a tett intézkedésrol
jelentést kér az atdolgozott ligyrend egyidejii
beterjesztésével.

Hataridoé: folyamatos, 1995. junius 30.

Felelds: jegyzo

Dr.Vincze Ferenc: a napirendekre sorrendjére vonatkozd
javaslatat tette meg.

A jelenlegi iilésen feltétlen meg kell targyalni a 3., a 8.,

a Y. - annak legalabb a valasztasi bizottsag része - napirende-
ket.

Ha a ciklusértékeléssel kapcsolatban olyan javaslatok vannak,
aml tovabbi anyagkészitést 1gényel, j6 lenne, ha azok elhangoz-
nanak, mert a kovetkezo lilésre azt potolni tudnak.

A ciklusértékelés akkor lenne stilszerii, ha utolsd testiileti
dontésként zarulna ebben a ciklusban. A Hajduszoboszld c. ujsag
karacsonyl ajandék szamaban megjelenne a ciklus-értékelés
valasztasi informacidk, és mindenki megkapna. Ahhoz, hogy ez
december elsdo hét végéjén kikeriiljon, ehhez 1/-én legkésobb

a ciklusértékelésnek meg kell tdrténnie a testiilet eldtt.

Az lenne a helyes, ha ugy dontene a képviseldtestiilet, hogy az
iddoben megkiildott anyagok, plusz a kiosztott silirgdsségi keriiljon
napirendre, és utdna - a jelenléttol fiiggben - dodntenek a

tobbi sorsarol. Rendeletalkotasra jelenleg még nincs lehetdség
a kevés létszam miatt.

A képviselodotestiilet a jegyzo javaslatat egyhangulag elfogadta.

Harmadik napirendi pont:

Simon Zsolt: az Alkotmanybirésdg doéntése értelmében a
gyogyszertari vagyonokat kozlizemi vadllalatoknak mindsitették at,
ami azt jelenti, hogy elharult annak az utolsé akadalya 1is, hogy
a gyogyszertari vagyonokat onkormanyzati tulajdonba adjdk at.
Ennek a déntésnek megfelelden a Hajdu-Bihar megyeil Vagyonatado
Bizottsag a gydgyszertari vagyon onkormanyzatok részére torténd
atadasat meginditotta. A vagyonatadashoz elveket meg megfogalmaz-
ni az onkormanyzatoknak, annak alapjan a vagyon szétosztasra

tog keriilni. A vagyon szétosztasdhoz egy bizottsdgot hoztak létre,
mely bizottsag ajanlast dolgozott ki valamennyl onkormanyzat
részére. Ezt az ajanlast valamennyl képviseld tagnak megkiildte.
Ezt kovetden felolvasta az ajanlast, amit a bizottsag ki-
dolgozott. A pénziigyli gazdasagi és a népjoléti bizottsag meg-
targyalta, 4llaspontjukat kialakitottak. A bizottsagok nem
értettek egyet az elbkészitett anyaggal. A népjéléti bizottsag
lilésére meghivast kapott a két gydgyszertar vezetdje 1s, akik




szakmal allasfoglalasukkal segitették a bizottsagi &allaspont

kialakitasat. A gydégyszertari vezetdk véleménye szerint a

a kozponti miikddtetd vagyon egyben tartasara nincsen sziikség.

A gyogyszertarak onmagukban 1s miikédni tudnak, ezt bizonyitja

az a tény, hogy egyre tobb magantulajdonban 1évé gydgyszertar

miikédik. Ezért tehat nem javasolja a bizottsdag a kdzponti

miikddtetd vagyonnak a megalakitasara a gazdasagi tarsaséagot.

Egyértelmiivé valt a bizottsdgok részére, hogy a gydgyszertari

vagyont onkormanyzati tulajdonba kell venni. Hajduszoboszlon egy

olyan specialis helyzet alakult ki, hogy maga a gydgyszertar,

mint ilizlethelyiség egyébként is onkormdnyzati tulajdonban van,

ez a vagyonatadasnak nem targya. Targya viszont az ilizlethelyi-

ségekben 1évo berendezések, tdrgyi eszkozok, amit meg kell kérni

a Vagyonatado Bizottsagtol. Nem értett egyet a bizottsag a vagyon-

szétosztasnak azzal a javasolt médjaval, hogy valamennyi

teleplilési Onkormanyzat kozott kell a vagyontszétosztani.

Az a vélemény alakult ki, hogy a vagyon azon onkormanyzatok kidzott

legyen felosztva, akik ténylegesen gydgyszertarral is rendel-

keznek. A gydgyszertari vagyonnak a felépitését azok a telepii-

lések végezték el,ahol gydégyszertarak voltak, tehat ezért sem

indokolt, hogy olyan telepiilések is vagyonhoz jussanak, akik

ehhez a vagyon-képzéshez nem jarultak hozza.

Tekintettel arra, hogy nem tartjdk indokoltnak a tarsasagban
részt venni, elsdsorban ce@yk az lehet, hogy a

Hajduszoboszlé varos onkormanyzata részére esd vagyont

kivegyék ebbdl a tarsasdgbdl. Felvetddott annak a lehetOsége,esélye

hogy nem tudnak egy esetleges A pozicidba keriilni egy esetleges

vagyonkivétel soran. Erre tekintettel a pénziigyli bizottsédgnak

az volt a véleménye, hogy egy olyan kdztes megoldast kellene

talalni, aminek az volna a célja, hogy a vagyont Hajduszoboszlo

varosa kivegye ebbdl a tarsasagbdél, de ne vagjdk el annak lehetd-

ségét, hogy ha ez mégsem sikeriilne, akkor mégis maradhassanak

benne ebbe a részvénytérsaségb&‘ Azt, hogy milyen vagyontargya-

kat és milyen értékben tudnak klvennl, egyenldre nem lehet

tudni. Legfontosabb kérdés, hogy milyen nagysagrendben fog része-

stilni Hajduszoboszlé varos ebbdl a vagyonbdl, illetve ennek

ismeretében lehet majd az alkut a vagyonkivételre megkezdeni.

Gyakorlat az az allaspont, hogy a bennmarado tarsasagok és

bennmaradé onkormdnyzatok és a tarsasag a vagyonkiadasokndl

igyekszik azt a vagyonrészt kiadni, amire altalaban nincsen

sziiksége. Kiélezkve a helyzetet: nehogy az forduljon eld,

hogy pl. lejart gydgyszerek kiadasara keriljon sor.

Olyan 4allaspontot kellene kialakitani, amelyik mindkét lehetd-

séget magaban rejti. Tekintettel arra, hogy nem javasoljak a

megyel onkormanyzatnak adandé 20 %-os vagyonrészt sem, hiszen

6k~ ebben a vagyonképzésben szintén nem vettek részt, ezeért

véleményiik szerint alapitéi jogok gyakorlasédra azt a telepiilési

onkormanyzatot kellene kijeldlni, aki a legnagyobb tulajdoni

hanyaddal rendelkezik, ez vélhetden Debrecen varos onkormany-

zata lesz.

A 4. pont a vagyon atvételét kovetd idészakra vonatkozik.

A vagyonatadasnak kell egy bizonyos 1d6, amig lezajlik.

Ezt kdvetben a telepiilési Onkormanyzatok a gyodgyszertarat

teljes mértékben sajat tulajdonba kapjak. Hogy ezeket a késobbiek-

ben hogyan kivanjdk hasznositani, miikodtetni, ezt az onkormany-

zatoknak kell elddnteni. Amig ez meg nem torténik, vélhetden

ennek néhany hoénapos atfutasi ideje lesz, addig célszeri a

gyobgyszertarak miikodését a megalakitandé tarsaségra bizni.



w G

Ezt kovetden viszont a varosnak maganak célszerii eldonteni azt,
milyen formaban kivanja tovabb miikcdtetni.

Ezzel kapcsolatban javaslatuk az, hogy ideiglenes jelleggel
bizzak meg a megalakult tarsasdgot és az onkormanyzat ezt
kévetdoen kiilon dontse el, hogy milyen formdban kivanja a
miikodtetést folytatni.

Dr.Kovacs Zoltan: egyértelmii, hogy kiadjak a tulajdont.

A kozponti miikddtetd vagyonnal a népjéléti bizottsdg szakmai
szempontok alapjan foglalkozott, a gydgyszerészek bevonasaval.
Szakmailag a gyodgyszertari kodzpontnak a fenntartdsa indokolatlan.
A miikodo gyodgyszertarak tartjak fent, o6k termelik meg azt a pénzt,
amivel fenntarthatdé. A magangydgyszertarak miikodése igazolja,
hogy enélkiil meg lehet lenni.

A pénziigyl bizottsadg azt nézte meg, hogy nehogy kisemmizzék az
onkormanyzatot. Azzal egyetért, - bar a népjélétr bizottsag
egyértelmiien nem fogalmazta meg -, hogy ugy sziilessen a megalla-
podds, meglegyen a lehetéség, amennyiben nem tudjak kivenni a
vagyont, akkor részvény formdjaban megmaradjon. Elsodleges
szandék mindenképpen az, hogy keriiljon felosztasra és csak a
gyogyszertarral rendelkezo teleplilések kdzott.

A vagyon Atvétele utan pedig a bizottsdg allaspontja az, hogy
gybgyszertarként kell lizemeltetni, hiszen az onkormanyzatnak
alapellatasi feladatai vannak és ebbe a gyodgyszerellatas bele-
tartozik. Hogy milyen formaban, arra késobb vissza kell térni.

Badics Andras: a pénziigyl bizottsag véleményét az eldtte

sz0lok mar elmondtak. Targyalasban kell lenni és amennyiben

az ajanlat nem elfogadhatd, ugy ertekpaplrral vagy részvénnyel
fizessék ki az onkormanyzatot.

Varadi Ferenc: a szandéknyilatkozat 1/A. pontjat szeretné
ha érvényestiilne. Olyan nyilatkozatot kell tenni, hogy a
miikcdését hogyan akarjak végezni; lizemeltetési megallapodas
alapjan ki kell adni gydgyszertarnak.

Ehhez kell ragaszkodni, ez lehet a kiinduldé pont.

Simon Zsolt: kérte, a szavazds vonatkozzon arra 1is, hogy a
polgarmester kapja meg a felhatalmazast a targyalasok lefoly-
tatdsdra, illetve az aldirasok elvégzésére.

Tamassy Ferenc: a szandéknyilatkozat a kovetkezdk szerint
sz6l: "Hajduszoboszlé Varos Képviselodtestiilete felhatalmazza
a polgarmestert, hogy a Gydgyszertari Kozpontban 1évo
Hajduszoboszlé vagyoni részét ker]e ki és a mukodteteset
lizemeltetését a késbbbiekben a varos maga oldja meg.

Badics Andras: javasolta, hogy a hivatal fogalmazza meg a
szandéknyilatkozatot.

Tamassy Ferenc: Badics képviseld inditvanyéat szavazéasra
bocsajtotta.
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Megallapitotta, hogy a képviselotestiilet az inditvanyt
egyhangulag elfogadta.

Simon Zsolt: a megfogalmazott hatdrozati javaslatot felolvasta:
"Hajduszoboszlé varos Képviselotestiilete a Hajdu-Bihar

megyel Onkormanyzat Gyogyszertar Kozpontja vagyonanak

helyi onkormanyzatok részére térténd atadasat a Vagyonatado
Bizottsagtol az alabbi elvek szerint kérui:

1./ A teleplilés kozigazgatasi teriiletén 1lévo gydgyszertari
vagyontkizardlagos tulajdonba kéri atadni.
A gyogyszertari épiiletek onkormanyzat tulajdonat képezik,
ezért az 4tadds targya a berendezések, felszerelési targyak és
immateridlis javak.

2./ A véallalat kozponti miikodteté és vallalkozdéi vagyonat
azon onkormanyzati telepiilések tulajdonaba kérik adni,
melyek gydgyszertarral rendelkeznek. A kézponti miikédteto
vagyonb6l Hajdusz oboszld vArosara esd rész kiadasarol
egyeztetd targyalasok lefolytatadsat kezdeményezi,
melyhez a kiadhato vagyontdrgyak listajat kérik résziikre
eljuttatni. Amenyiben az egyeztetés soran elfogadhatd
vagyontdargy nincs, ugy szandékukat fejezik ki a létrejdvo gaz-
dasagl tarsasagban valo részvételre.

3./ Az alapité jogokat gyakorlé onkormanyzatként?legnagyobb
tulajdoni hanyaddal rendelkez6-Debrecen varos—=onkormanyzatat
kérik kijelodlni.

4./ A vagyonatadd hatdrozat jogerdssé és végrehajthatova valasanak
idépontjatdél az onkorményzat kizarodlagos tulajdonaba keriilt
gyogyszertari vagyonta zavartalan gyogyszerellatas érdekében
az altaluk meghirdetett és végrehajtott privatizacidig
tizemeltetésre a Hajdu-Bihar megyel Onkormanyzat Gyoégyszertari
Kézpontjara, illetve annak jogutdodjara bizzak.

5./ A képviselotestiilet megbizza a polgarmestert, hogy a
megfogalmazott elveknek megfeleldoen a vagyonatadas soran
sziikséges egyeztetd targyalasokat lefolytassa és a megallapo-
dasokat alairja.

Felelds: vagyonkezelési csoportvezetd,
Hatarido6: folyamatos."

Katona Tiborné: a masodik pontban helyesebb lenne az a fogalmazas,
hogy az &llami tulajdonu gyigyszertarral rendelkez6 telepiilések
tulajdonédba kérik atadni.

Ha nem fognak listat rendelkezésre bocsajtani, akkor eleve

a masodik megoldds marad az &llami patikdkban dolgozdknak.

Simon Zsolt: nem lista-bekiildés kérdése, hanem elfogadhatd
vagyontargy kérdése.

Badics Andrds: a hatarozati javaslat masodik pontjaban foglaltak-
kal nem eéert egyet teljes mértékben, szerinte jelenleg csak a
targyalasokra kell sort keriteni.
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Simon Zsolt: szerinte nem kell kizarni a lehet6ségét a
tarsasagba valdé belépésnek.

Dr.Vincze Ferenc: a diplomatikus fogalamzast helyesnek tartotta,
az esélyt meg kell hagyni, egyébként ugy tiinik, hogy a varos eldodn
totte szandékat végérvényesen.

Varadi Ferenc: a hatdarozati javaslat 2. pontjédban foglaltakkal
annyiban nem ért egyet, hogy mas oOnkormanyzat nevében ne
nyilatkozzon a testiilet, csak a sajat gondjaval foglalkozzon

a hivatal.

A 3. pont pedig teljesen a hivatal ellen szdl.

Azt kellene kifejezni, hogy ragaszkodnak ahhoz, hogy megkapjak
a gyogyszertarakat a miikédteté vagyonrésszel egyiitt.

Az iizemeltetésre vonatkozé kérdésben is nyilatkozni kell.

Simon Zsolt: szerinte a hatdrozati javaslatcsak azt tartalmazza,
hogy Hajduszoboszlé véaros Onkormanyzata mit kér.

A helyes értelmezés érdekében a hatdrozati javaslat 2. és 3.
pontjat ismét felolvasta.

Katona Tiborné: az orszagban dolgozd gydgyszerészek szeretnék
elkeriilni, hogy barmilyen részvénytarsasagi forma utdlagosan
ne alakulhasson ki a gyodgyszertari kozpontokbdl.

Ha a testiilet 1lyen nyilatkozatot tesz, akkor eldsegiti azt,
hogy mégis maradhatnak a gyogyszertari kodzpontok.

Lérincz LAszlé: az, hogy Hajduszoboszlé varos hogyan nyilatkozik
ezzel kapcsolatban, tulajdonképpen egy szavazatot, egy bizonyos
részaranyt képvisel és nem ez fogja elddnteni, hogy ez a rész-
vénytarsasdg meg fog alakulni, vagy nem. Feltételezhetd, hogy

a kisebb telepiilések ragaszkodni fognak ehhez, valdszinlinek
latszik, hogy ez a reszvenytarsaség meg fog alakulni.

Ha meg fog alakulni és nem fognak tudni vagyon felajanlani érte,
akkor még mindig célszeriibb, ha a részvénytarsasagnak Hajduszobosz
16 onkormanyzati 1is tula]donosa lesz.

A 3. pont azt jelzi, hogy valakinek az alapitéi jogokat el

kell latnia. Célszeriinek és praktikusnak latszik, hogy ezt a
feladatot az lassa el, aki a legnagyobb tulajdoni hényaddal
rendelkezik gyogyszertar vonatkozasban. Ez azt i1s jelenti,

hogy a megyei onkormanyzat nem fogja megkapni a 20 %-ot, tehat

a benne 1évd onkormanyzatok kézott a 20 %. vagyonaranyosan
szétsztasra keriil.

Dr.Vincze Ferenc: két kapu van nyitva egy 1lyen tartalmu
hatarozathozatallal; a megfelelo miikodtetd vagyon kivételének
lehet6sége, mint f6 variacié, ennek célszerilitlensége esetén

a gazdasdgi tarsaségbeli tagsag, mint mellék-variacid.

A kis telepiilések azt csindljéak, amit a megyei oOnkormanyzat
hivatala, vagy a megyel kozgylilés elndke, vagy alelncke

mond. Attél tart, ha nem lesz meg a masodik "kapu", a%ﬁor

az lesz a vélemény, hogy dontdttek, nyilatkoztak, vell

széba sem allnak, miikodtetd vagyon jegyzék nem jon, a miikodteto
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vagyont oda teszik, ahova tudjék és nem tudnak célt érni.
Azért kérte, hogy tdrgyaldsi esélynek maradjon meg a Simon
Zsolt altal javasolt forma, dontson a testiilet szabadon.

Kérdést tett fel Dr.Zemé Anna, Badics Andras, melyre
Lérincz Laszlé és Simon Zsolt valaszolt.

Varadi Ferenc: azt kellene kdvetni véleménye szerint, hogy

a Hajduszoboszld teriiletén 1lévo két gyodgyszertar keriljon at
tnkormidnyzati tulajdonba, ne menjen be a r szvénytarsasagba
semmi képpen sem, a milkédtetd vagyonrészt, amennylben az oszt-
hatatlan és nem lehet kiadni, akkor csak azzal a résszel szall-
janak be a részvénytarsasagba.

Katona Tiborné: van-e informéacié arra, hogy Berettyoujfalunak
milyen szandékai vannak e tekintetben? Oda ugyanis k&zponti
miikodtetd vagyon van telepitve. Ha 6k kérik, nagyobb rész van
és szerencsésebb lenne az dnkormanyzatnak, ha olyan részbdl
kérné a vagyont, ami termeld rész, nem pedig Debrecen
miikodteto vagyonabol.

Simon Zsolt: a koézponti miikédtetd vagyonba a Berettyodujfalu-1
infuziés labor benne van. Ezt nem lehet ilyen formaban kivenni
Berettydéujfalunak, erre kiilon jogot nem formalhat a berettyodujfa-
lui onkormanyzat. Csak a gydgyszertarakra formalhatnak kizardlagos
1gényt.

Katona Tiborné: azt kérte, hogy amikor az egyeztetések torténnek,
akl ebben részt vesz, vegye fel a kapcsolatot az allami gyoégy-
szertarakban dolgozo gyogyszerészekkel, akik tudjdk kézvetiteni
a gyodgyszerészek allaspontjat.

Tamassy Ferenc: az elbterjesztett hatdrozati javaslatot
- az elhangzott kiegészitésekkel egyiitt - szavazasra bocsajtotta.

A képviseldtestiilet a javaslatot egyhangulag elfogadta és
az alabbi hatarozatot hozta:

131/1994. /XI1.10./ Képviseldtestiilet: hatarozat.

Hajduszoboszlé Varos Képviseldtestiilete

a Hajdu-Bihar megyei Onkormanyzat Gyodgyszertari
Kézpontja vagyonanak helyi onkofifanyzatok részére
torténd ataddasat a Vagyonatado Bizottsagtol az
alabbi elvek szerint kéri:

1./ A telepiilés kozigazgatasi teriiletén 1évod
gyodgyszertdri vagyont kizardlagos tulajdonba
kéri atadni.
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A gybgyszertari épliletek dnkormanyzat tulaj-
donat képezik, ezért az atadas targya a
berendezések, felszerelési targyak és imma-
terialis javak.

2./ A vallalat kozponti miikodtetd és vallalkozoi
vagyonat azon teleplilések onkormanyzatail
tulajdonaba kérik adni, melyek allami tulajdonu
gyogyszertarrel rendelkeznek. A k&zponti mii-
kodtetd vagyonbol Hajduszoboszlé varosara
esO rész kiadasardl egyeztetd targyalasok
lefolytatasat kezdeményezi, melyhez a
kiadhaté vagyontargyak listdjat kérik résziikre
eljuttatni. Amennyiben az egyeztetés sordn el-
fogadhato vagyontargy nincs, ugy szandékukat
fejezik ki a létrejovd gazdasagli tarsasagban
valé részvételre.

3./ Az alapité jogokat gyakorléd dnkormanyzatként O
legnagyobb tulajdoni hényaddal rendelkezé -
Debrecen varos -onkormanyzatot kérik kijeldlni.

4./ A vagyonatadé hatarozat jogerdssé és végre-
hajthatova valasanak idopontjatél az onkor-
manyzat kizardélagos tulajdonaba keriilt
gybgyszertari vagyont a zavartalan gyogyszer-
ellatas érdekében az altaluk meghirdetett és
végrehajtott privatizaciolg lizemeltetésre
a Hajdu-Bihar megyei Onkormdnyzat Gyogyszer-
tari Kozpontjara, illetve annak jogutddjara
bizzak.

5./ A képviseldtestiilet megbizza a polgarmestert,
hogy a megfogalmazott elveknek megfelelGen a va
gyonatadas soran sziikséges egyeztetd targya-
lasokat lefolytassa és a megallapodasokat
aldirja.

Hatariddé: folyamatos

Felelds: vagyonkezelési csoportvezeto

Nyolcadik napirendi pont:

Pinczésné Loés Vilma: az intézmények az év folyamdn, februdrtol
kezdddden juttattak el a potigenyiiket a hivatalhoz. Tobb alkalommal
a bizottsagok mar ezt targyaltak, a kiosztott anyagban az intéz-
mények igényei szerepelnek a szakbizottsagok véleményével ellatva.
Harom témakdrben kell a képviselotestiiletnek dénteni; harom
tartalékbdél torténd atcsoportositasrol.

Céltartalékként az év elején a KJT juttatdsi céljaira elkiilonitette
egy bizonyos Osszeget, amelynek még van eloiranyzata.

Eldiranyzat maradt még a vezetdl poétlékbol 1s, 1lletve az altalanos
tartalékboél kell, hogy az eldirdnyzatokra fedezetet biztositsanak,
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ha azt a képviselotestiilet megszavazza.

Kérdést Dr.Jodé Zoltan tett fel, melyre Pinczésné Lods
Vilma, Varga Imre és Badics Andras valaszolt.

Orté Istvan: kozgazdasdgi szempontbdél 1gaz, amit Joo képviselod
kérdésében elmondott. Nem kell elfelejteni, hogy amikor év elején
a koltségvetés késziilt, az intézmények kaptak egy Osszeget és

azt osztottak szét. Nem ugy késziilt, hogy az intézmények
elkészitettek egy tervet, hanem elkezdoddétt a faragas.

Ilyen viszonyok kozott egy csomd intézménynél mar akkor lathato
volt, hogy hianyok lesznek, ami oktoéber, november hoénapban bukik
ki. Meg kell vizsgdlni, hogy hol tértént hiba, de nem biztos, hogy
a tervezésnél.

Tamassy Ferenc: a pdteldirdnyzatra vonatkozo eldterjeszteést
szavazasra bocsajtotta.

Megdllapitotta, hogy a képviselGtestiilet az eldterjesztest
egyhangulag elfogadta.

14/1994. /X1.10./ Or.sz. rendelet a 2/1994./11.11./
Or.sz. rendelet médositasarol.

/Jegyzokdonyvhoz csatolva./

Pinczésné Lods Vilma: a képviseldtestiilet ugy dontdtt, hogy az
intézmények a bérmegtakaritasukat felhasznadlhatjdk a bérjellegi
dolgok, peres dolgok fedezésére, azon kiviil van négy olyan intéz-
mény, ahol a bérmegtakaritds Osszegét nem jutalomként kivanjak
kifizetni, hanem ruhapénz formajdban. Ez azt jelentené, hogy bérbc
dologit fizetnek, ehhez a képviseldtestiilet hozzadjarulasa sziikséges

Badics Andras: a pénziligyi bizottsag nem témogatta az Atcsoportosi-
tast.

Tamédssy Ferenc: az Atcsoportositdsi javaslatot szavazasra
bocsdjtotta. Kérte, hogy aki a bizottsdgi dlléasfoglaléssal
egyetért, 1gennel szavazzon.

A képviseldtestiilet 16 igen szavazattal, 1 tartézkoddssal
az Atcsoportositassal nem értett egyet.

- Valasztasi szervekkel kapcsolatos személyi dontése.

Dr.Vincze Ferenc: a vélasztdsi bizottsdg testiilet altal mar
megvalasztott titkdra Turi Laszlé képviseld-jelolt, Kurucz
Zoltanné megvalasztott tagnak pedig a fia jelodlt

Ez osszeférhetetlenségi eset, ezért az eldoterjesztésben
foglaltak elfogadasat kérte.
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Az ligyrendi bizottsdgi lilésen tisztdzdédott, hogy a szavazat-
szamlalo bizottsagban van Hajduszoboszléi Kor tag javasolva.
Elntk, titkar nem lehet vdlasztdsokon indulé szervezet tagja.
Nagyon kevés volt a személyi kor, amibdl merithettek, ezért a
pottagra vonatkozoé javaslat hivatali dolgozdkra vonatkozik.
Hogy ne kelljen a képviseldtestiiletnek tovabbi variaciékkal
foglalkozni - ez bekdvetkezhet 22.-e utan -, javasolta a
térvényl lehet6séggel élést és az iigyrendi, igazgatdsi, jogi
bizottsdgra ruhdzasat a vdltoztatdsi hatidskornek mindkét
valasztasi szervvel kapcsolatban.

Cs.Nagy Zoltan: a jogi, igazgatdsi bizottsdg ezzel a témaval
foglalkozott és ugy foglalt dllast, ahogy a jegyzd ur elmondta.
A bizottsdgi {ilése korrigdltdk azokat az eseteket, amelyek be-
folyasoltak volna a jogi problémakat.

Tamassy Ferenc: az eldterjesztett hatdrozati javaslatokat
szavazasra bocsajtotta.

A képviselotestiilet egyhangulag elfogadta az eldterjesztett
hatarozati javaslatot.

132/1994./X1.10./ Képviseldtestiileti hatdarozat.

1./ Hajduszoboszlé varos Képviselotestiilete a
modositott 1990. évi LXIV. tv. 15. §. /1/
bek. alapjan a helyi valasztasi bizottsag
titkdrdanak Marton Karolyt, tagjainak K&lman
Lajost és Foldesi Janost, péttagjainak Hdédos
Andrasnét és Simké Zsoltot vdlasztja meg.

A képviseldtestiilet a vdlasztdsi bizottsag
megvalasztasaval kapcsolatos hataskorét,
amennyiben nem iilésezik, az ligyrendi, igaz-
gatasi és jogi bizottsagra atruhdzza.

Hatarido: - -

Felelts: - -

2./ Hajduszoboszlé védros Képviseldtestiilete az
1994. évi LXII. tv.-el modositott 1990. évi
BXIV. tv. 13. §. /2/ bek., valamint a 15 §.
/5/ bek. alapjan a helyi onkormanyzati képviseld
és polgarmester valasztas lebonyolitdsédban
részt vevd szavazatszamldloé bizottsdgok titkarai
tagjait és péttagjait az eldterjesztésnek meg-
felelden megvalasztja.

Az esetleg bekdvetkezdé valtozdsok miatt, ameny-
nyiben a képviseldtestiilet nem {ilésezik, hatés-
korét az ligyrendi, igazgatasi és jogl bizottsag
latja el.

Hatarido: - -

Felelgs: - -



- Onkormdnyzati rendeletalkotds a temetdrdl, temetkezésrodl.

Boruzs Mihdly: a rendelet-tervezetet a varosfejlesztési miiszaki
bizottsag, 1lletve az ligyrendi, igazgatdsi, jogi bizottsdg meg-
targyalta. A kiosztott rendelet-tervezet a két bizottsdg észre-
vételeinek figyelembe vételével lett atdolgozva. A két bizott-
sag a tervezetet elfogadasra javasolja.

Dr.Vincze Ferenc: néhdany kiegészitést, modositdst tett:

Az 1. 8. /4/ bekezdése helyesen igy hangozna: "A koztemetd
fenntartéja a Varosi Onkormdnyzat, amely a fenntartét megilletd
jogkdrt a meghatdrozott polgarmesteri hivatali szervezeti egység
révén gyakorolja."

A nyolcadik oldalon a 1/. 8. /2/ bekezdése helyesen:"Az (1)
bekezdés a./-1i./ pontjaiban részletezett magatartasokat

az onkormanyzati szervek Altal felhatalmazott személyek és a kdzte
riilet-védelmi feliigyeldk, szabalysértési eljdras lefolytatasa nélk
elbirdlhatjadk és az elkovetdkkel szemben 2.000 Ft-ig terjedd
pénzbirsagot szabhatnak ki."

A 18. §. /1/ bekezdése helyesen: "Jelen &nkormanyzati rendelet-
ben nem szabdlyozott tevékenységet, eldirasokat is hivatkozott
rendeletek szerint kell végrehajtani."”

Varadi Ferenc: a varosfejlesztési miiszaki bizottsdg megtargyalta
a rendelet-tervezetet, a bizottsagi javaslatok az anyagba
bedolgozasra keriiltek egy kivételével, amit valdszini a jogi
bizottsag javaslatara hagytak ki. Ez a 10 §. /3/ bekezdésében
szerepelt. Hiadnyolhaté, hogy a melléklet nem szerepelnek.
Remélhetd, hogy a végleges rendeletnél az kiadasra fog kerilni.
A 16. §. /5/ bekezdését helyesbitette: "A felszamolt sirtablaban
maradt targyak - a siremlékkel rendelkezni jogosult hianyaban -
a temeto lizemeltetojét illetik meg térités mentesen."

Javasolta a rendelet elfogadasat.

Cs.Nagy Zoltan: az ligyrendi, igazgatdsi,jogl bizottsdg részle-
tesen attekintette az anyagot, atalakitotta azokat a részeket,
amelyeket sziikségesnek tartott. Elfogadasra ajanlotta a rendeletet

Dr.Jod Zoltan: érzése szerint nem azt az anyagot kaptdk kézhez,
amit a varosfejlesztési bizottsdgi lilésen megtargyaltak és jo-
vahagytak. A tervezet két 3. §-al rendelkezik. Valtoztatas
tortént az eredeti anyag 2. 8.-a /3/ bekezdésében. Az eredeti
fogalmazassal szemben a jelenlegi anyag hallgat, nem tartalmazza

a bizottsdg akkori allasfoglalasat, nevezetesen, hogy nem tehetik
meg, hogy kizarjanak embereket a temetkezési jogosultsagbdl, ha
az egyéb feltételeket betartjdk. Nem tehetik, hogy kizardlag

csak a varosgazdalkodds temethet oda, mert ez monopol-helyzetet
teremt.
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A temetkezesl tevekenyseg az oOnkormanyzatnak egy kodztunkcioja,
a torvény ruhazta az onkormanyzatra ezt, s ha ezzel egyetlen
c éget biznak meg, a piaci versennyel ellentétes, nem egyenlo
feltételeket teremt. Kétszer targyalta a varostejlesztési
miiszaki bizottsag az anyagot, mind a ketszer megszavazta, nem
ertl ez a rész hogyan maradt ki.

Dr.Vincze Ferenc: nem lett elhallgatva, de ennek jogl magyara-
zata tan. Nem helyl onkormanyzati rendeletnek kell kimondani

a vallalkozasi szabadsagot. ezt egy jogallami piacgazdalkodasi
iranyu allami berendezkedes és torvéenyl hatter garantalja.
l'elesleges ezt 1tt megismételni. KEretileg volt olyan ohaja a vVaros
gazdalkodasnak - nagyon nehezen értették meg, pedig Alkotmanyblro-
sagl dontéesek o0zone van hasonld témakrol -, azt sem lehet be-
venni, hogy a varosgazdalkodas végzi. kzt mindig egyedileg kell
eldonteni. Az van az anyagban, hogy az lzemelteto vegzi, nem

lehet kizarni barkit, aki megtelelo fteltételekkel rendelkezik

es tole rendelik meg a temetést. Nem telrevezetés, nem tévedeés,
tudatos dontés, nem lenne jJo piaci szféraba engedni ées varos-
gazdalkodasi jogkdrbe a temetkezési dijakat. ludatos lgyrendi
bizottsagl dontés, amit tdrvények szabalyoznak, nem kell 1smételni

Dr.Joo Zoltan: a kétoldalu szerzdédésben, amit az lizemelteto és a
tenntarté kot, abban benne lesz, hogy ez tudatositva legyen,

ok nem zarhatnak ki mast a temetkezeési tevékenysegbol.

Legalabb abba legyen rdgzitve, ha a rendeletben nincs.

Badics Andras: eddig sem volt senki elott tiltva, ugyan 1lyen
korulményekkel barki végezhette volna.

Kérdést tett tel, melyre Dr.Vincze Ferenc valaszolt.

Dr.Szlics Laszlo: hamvakat csak az arra kijelolt helyen lehet
szétszorni a koztemetoben. A hajduszoboszldé1l kdztemetoben 1s
meg kell oldani azt, hogy legyen a hamvak elhelyezésere egy
kozponti kolombarium.

Dr.Jo6 Zoltan: az elhamvasztott 1s bele értendo a halott
kategoriaba. Javasolta a 2. §.-ba bevenni, hogy halottakat

- kivéve az elhamvasztott hamait - csak a kdztemetoben lehet
eltemetni.

A 12. 3. (Z2) bekezdését javasolta kiegésziteni, amely szerint
1gy hangozna az utolsé mondat: "Kutyat vagy allatot bevinni

a temetobe szigoruan tilos, kivétel az lizemelteto orzesvedelmet
biztosito kutyaja, valamint a vakvezetd kutya.”

Tamassy Ferenc: a rendelet-tervezetet az elhangzott kiegészi-
tésekkel egyltt szavazasra bocsajtotta.

Megallapitotta, hogy a képviseldtestiilet a rendelet-tervezetet
egyhangulag eltogadta.
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15/1994./X1.10./ Or. sz. rendelet a temetokrol és
temetkezés1 tevékenységrol.

/Jegyzokonyvhoz csatolva./

- Rendeletalkotds a népességnyllvantartas egyes kérdéseirol.

Kérdes, hozzaszdélas nem hangzott el.

Tamassy lFerenc: a rendelet-tervezetet szavazasra bocsajtotta.

Megallapitotta, hogy a képviselotestiilet 14 1gen, 3 nem
szavazattal elfogadta a rendelet-tervezetet.

16/1994. /XI1.10./ Or. sz. rendelet a polgarok
személyl adatainak és lakcimének nyillvantartasaval
kapcsolatos egyes kérdesekrol.

/Jegyzokonyvhoz csatolva./

- A hely1l adokat szabalyoz6 Onkormanyzatli rendelet modositasa.

Kovacs M. Ilona: a pénzigyl gazdasagi, valamint az lgyrendi,
1gazgatasi, jogl bilzottsag megtargyalta a tervezetet.

Az ligyrendi bizottsag a kommunalis adoval kapcsolatosan
javasolta - az anyag 3. oldalanak b./ pontjaban -, hogy a
maganszemely a meghatarozott 1gazolast kdteles az addéhatosaghoz
benyujtani é€s nem bemutatni.

lamassy Ferenc: a rendelet-tervezetet az elhangzott modositassal
kiegészitve szavazasra bocsajtotta.

Megallapitotta, hogy a képviselotestililet 1b 1gen szavazattal
es 1 tartozkodassal eltogadta.

1 /1994. /X1.10./0r. sz. rendelet a helyl adok beve-
zeteserol szoldo 15/1991. /X.31./ Or. sz. rendelet
modositasarol és kiegeszitésérol.

/Jegyzokonyvhoz csatolva./

- Adomentessegl kerelmek.

Kovacs M. Ilona: az egylk adémentességi kérelem az Eszak-Altoldi
Postail Hirlapkereskedelmi Részvénytarsasagtol érkezett.
Ok teljes személyes mentesseget kértek.
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A masik mentessegil kérelmet Topané Varadi Llrén nyujtotta

be, O pedig az oOnkormanyzati érdekii vallalkozasok tamogatasarol
sz0lo jogszabalyra vald hivatkozassal kért mentesitést.

A bizottsagok a ket kérelmet megvizsgaltak, elutasitasat
javasoltak.

Tamassy lerenc: javasolta, hogy aki a bizottsag javaslataval
egyetért, 1gennel szavazzon.

A képviseldtestiilet 16 1gen szavazattal és 1 tartozkodassal
a bizottsagi javaslatot eltogadta és a kovetkezd hatarozatot
hozta:

133/1994. /XI.10./ Képviselotestiileti hatarozat.

Hajduszoboszlé Varos Képviselodtestiilete az
Eszak-Altdldl Postai Hirlapkereskedelmi Részvénytar-
sasag /Debrecen, Péterfia u. 4.sz./, valamint

lTopane Varadi lren /Hajduszoboszlé, Szivos u. /.sz./
helyl adotizetési kdtélezettség aloli mentesités
irant benyujtott Kkérelmét elutasitja.

Utasitja a jegyzot, hogy kérelmezoket 1indokolt
hatarozattal értesitse.

Hatarido: 1994. november 20.
Felelds: jegyzo

- Az 19Y5. évi koltségvetés koncepcidja.

Dr.Vincze lerenc: bizottsagl liléseken tisztaztak, hogy

november 30-1g koltségvetési koncepcid kell és ha zarul a

ciklus, akkor most még szamokat nem tartalmazhat. Ez koltséeg-
vetes készitési koncepci6o. Ahhoz, hogy az uj onkormanyzat

kész anyagot kaphasson kezhez tobb variacioban,ez az anyag

arra szolgal. Jelzl az allapotokat, nehez ev lesz, nagyon

komoly anyagi gondokkal. Ahhoz, hogy az eldokészités folyamatosan
mehessen, ahhoz kellene a bizottsagok altal, koriikbol delegalt
szakertokbol egy ad hoc bizottsagot létrehozni a képviseldtestilet
nek, aki "atevez ezen a joghézagos korszakon.

Az SYLMSZ érvényben lesz, amig nem valtoztatja meg az uj testiilet
és a bizottsagok 1s léteznek, csak kiesnek december 11.-e

utan a képviselo tagok, maradnak a nem képviselo tagok, a kisebb-
ség. Ezért miikddésképteleneka bizottsagok, athidalni sziikséges

egy koltsegvetést elokészitd ad hoc bizottsaggal ezt az idoszakot.
Az S5/ZMSZ kimondja, hogy az ad hoc bizottsagokra 1s az allando
bizottsagokra vonatkozo szabalyozas érvényes. lehat a miikédés-
képtelen allando bizottsagokat ebben az 1ddészakban folvaltja

egy Jelentds fajsulyu.kérdésben dolgozé eldkészito, alternati-
vakat kidolgozé és nem donto, csak a kozbenso dontéseket a hivatal
szamara meghozo bizottsag.




ludomasa szerint minden onkormanyzati bizottsag targyalta az
anyagot es tett 1s javaslatot tagjai koziil. Erre mindenképpen
szilkség van és hozza létre a testiilet.a bizottsagot és targyalja
a koncepciot 1s.

Badics Andras: a peénziigyl bizottsag megtargyalta, a jegyzo

ur altal elmondottak fogalmazodtak meg. Ezekhez még csak esetleg
hozza tenni lehet, ha valakinek van otlete.

Lesz egy szakemberekboél allo bizottsag, a pénziigyl bizottsag,
tekintettel arra, hogy koltségvetési koncepc1orol van szo, ugy
erzi, az O tagjaibol tobbnek kell lenni, mint mds bizottsagbol.
A kiilso tagok vannak benne, kifejezetten szakemberek, Tokal
krnone, 'lardi Iren, Urtd lLstvan.

Kerte a testulettol, fogadja el, hogy a harom szakember

legyen a pénziligyl bizottsagbol a koltségvetési alternativakat
elokészito bizottsagnak a tagja.

Cs.Nagy “Zoltan: az iigyrendi, jogi, 1gazgatasi, valamint

a mivelodes1 bizottsag is - mivel ott 1s © elndkdlt - megtargyalta
eés hasonlo keppen foglalt allast, ezt az eldterjesztést tamogatta.
A jogl bizottsag Dr.Marton Laszlét és Dr.Vasarhelyi Zoltant
jJavasolta a koltségvetési ad hoc bizottsagba.

A mivelodési, sport bizottsag pedig Deli Lajost és 6t magat
javasolta a bizottsag tagjanak.

Dr.Joo Zoltan: A testiilet megszavazta a kdltségvetést és a

Lehet "F" kategoriat 1s erre az évre. ennek jovd évi kihatasa

1s van. Ha olyan stadiumban lenne a lehet "F'" kategoria,

hogy le lehetne allitani, akkor ajanlana a testiiletnek ujra-
targyalasra, mert nem egyszeriien az i1dei1 adakozé szandék, hanem
a ]6vo évi kihatasa 1s van ennek. Ha mar oda adjak, nincs vissza-
ut, szerzett jogot visszavennl mar nem lehet. Jelentos osszeg
volt, emlékezete szerint 30 mi1llié a lehet "F" kategoria.

A mostani, elegge j6l kikristalyosodott, nagyon nehéz helyzeté-
ben a varosnak nem kovetnek el nagy szentségtdrést, ha ezt

a lehet "F'-et ujra targyalja a testiilet, ha még lehet ujra targya
ni, ha még van mirol targyalni, nincs kiosztva.

Lehet-e ebben még lépni, vagy mar késo?

Loérincz Laszlé: a testiileti dontés alapjan a lehet "F'-ek
kiosztasa megtdrtént, a pedagodgusok megkaptak, tehat vissza-
vonnl nem lehet. A legutobbl vezetdl megbeszélésen tett egy
Javaslatot a jegyzo6 urnak, miszerint el kellene gondolkodni
azon, hogy a lehet "F'"-eket visszavonni. Ezt olyan forméban
gondolta, a lehet "F" kategoériat visszavonni, a pénzt mar nem
lehet, ami mellé van rendelve. Ez azt jelentené, i1ehetne olyan
formaban befolydsolni az eseményeket, hogy ezek az emberek ftor-
dul janak birosaghoz az "F" kategoridért. Az intézmények ovatosan
jartak el ebben a kérdésben. A birésagi gyakorlat is azt 1gazolja,
hogy nagyon sok embert helyeztek a kdtelezd "F'" kategoéridba.
Elképzelhetd, hogy a lehet "I kategdéridbdl ha egy birdsdgi el-
jaras megindulna, akkor Atkeriilhetnének a kételezo "F'-be és
akkor megprobalkozhatnanak azzal, hogy az allamtol a kdtelezo
"F"-re jaro osszeget az onkormanyzat megkapja.
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Ezt a lehetoséget "korbe kell jarni', talan érdemes vele
foglalkozni. A Beliigyminisztériumtdél kérnek egy allasfoglalast,
hogy azokra a perekre, amelyeket az onkormanyzat elveszt,

ha ugy 1télik meg, hogy erre az onkormanyzat megkapja az
allami1 tamogatas-részt, akkor érdemes ezzel a kérdéssel fog-
lalkozni.

Dr.Vincze Ferenc: érdemes, csak azzal a korrel olyan megallapo-
das kell, hogy ne kezdodjon el "haboru".

Dr.Kovacs Zoltdn: a népjoléti bizottsag 1s megtargyalta a
koncepciot, egyetértett vele. egyetértett az ad hoc bizottsag
telallitdsaval és a bizottsag a népjoléti vonalrél 6t javasolta
a bizottsagba.

Badics Andras: a Joo képviseld javaslataval foglalkozni

érdemes. Az a javaslata, hogy 1lletékes kordokben ezt meg kell
emliteni. Azt javasolta, hogy a bizottsdgnak legyen bizonyos
onmérséklete a tagok szamat i1lletden, mert egy bizottsag minél
nagyobb, annal miikddoképtelenebb. Kz mar bebizonyosodott a varos-
fejlesztési miiszakl bizottsag esetében. Az a javaslata, hogy

/ tonél nagyobb létszamu ne legyen a bizottsag.

Varadi Ferenc: a varosfejlesztési, miiszaki bizottsag meg-
targyalta az anyagot részletesen.

Az anyag bevétell oldalan megallapitjak, hogy az allamhaz-

tartas anyagl helyzete nem fog tobbet biztositani az onkor-
manyzatok részére, mint a jelenlegi és az onkormanyzatoknak
kellene a tobbletkiadasok fedezésére az alapokat megteremteni.
Erre a lehetoség nem adott. Helyil adébevételeket 1s emlit az
anyag, az az érzese, hogy a lakossag tovabb mar nem terhelhetd.

A 3. oldalon a 2. pontban csapdat lat, ahol a személyil jovedelem-
ado 30 %-rél 35 7%-ra az onkormanyzatoknal marad, de ez nem fog
nagyobb &sszeget jelenteni, mert a munkanélkiiliek szama novekedni
tog, kevesebb addéztathaté egyén lesz, a 35 %. nem biztos, hogy

a Jelenlegi 30 7%-ot elérui.

Csapdaként hozzak eld, hogy a munkanélkiiliek jovedelempotlod
tamogatasanak 50 7%-at 1s ebbdl az alapbél szeretnék megfizettetni.
Ha ez az alap nem lesz nagyobb, nem lehet beldle az 50 %=-ot
dotalni.

Orémmel hallotta korabban, hogy eddig még nem tortént hitel-
telvétel, ha erre sor keriil 1s, nem lesz nagy 0sszeg.

Az, hogy az onkormanyzat nehéz gazdasagi helyzet elé neéez, minden
onkormanyzatra 1igaz.

Az ad hoc bizottsag telallitasaval egyetértett a varosfejleszteési
bizottsag 1s. Nem jeldltek ki személyt, nem 1s volt feladatuk.
Korrigalni fogjak, hogy legalabb egy ember képviselje a bizottséago
A 4. obdalon a 3. pont szamara nem eléggé vilagos, erre keért

a jegyzo urtol magyarazatot.

Az 5. oldalon szerepel, tudomasa van arrdol, hogy 40 ezer forintért
megvasaroltak egy programot. Ezzel kapcsolatosan kérdezte, hogy
ez adaptalhatdé lesz-e és megtériil-e a 40 ezer forint, amibe ke-
ralt?
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Ugy fogalmaz az anyag, hogy vagyonért vagyont. Ezt 1gy nem
szabad emlegetni, mert ez a hivatalnak nem ment, eladtak

az onkormanyzati lakasokat és nemhogy az 50 %-at visszafor-
gattak volna, hanem annak csak egy nagyon kis tdredéke jott
vissza a 12 szocialis lakasba. Ha eladnak valamit, tel 1s
fogjak élna.

Dr.Jo6 Zoltan kérdést tett fel, melyre Kovacs M. llona
valaszolt.

Varadi Ferenc hozzaszolasa soran elhangzott kérdéseire
Lorincz Laszlo valaszolt.

Katona Tiborné: az idegenforgalmi bizottsdg is megtargyalta
az ad hoc bizottsag létrehozasanak kérdését. kgyetértettek
vele, az idegenforgalmi bizottsagbol tagot nem javasoltak,
elhangzott Orté Istvan személyére a javaslat, azzal
egyetértenek és azzal is, hogy nem szabad nagylétszamu
bizottsagot létrehozni.

Tamassy Ferenc: az 1995. évi kodltségvetési koncepciot
szavazasra bocsajtotta.

A képviselotestiilet a koncepcidét egyhangulag elfogadta.

lamassy Ferenc: a pénziigyl bizottsag részérdél az ad hoc bizott-
sagba harom fore hangzott el javaslat: Tokai Ernéné, Antalné
lardlr Irén és Orto Istvan; az egészségiligyl és népjoléti
bizottsag részérdol Dr.Kovacs Zoltan, az iligyrendi, 1gazgatasi,
jogl bizottsag részérol Dr.Marton Sandor, Dr.Vasarhelyi Zoltan,
a miivelodés1 és sport bizottsag részérdl Deli Lajos és Cs.Nagy
Zoltan személyére hangzott el javaslat.

Ugyrendi javaslatként elhangzott, hogy 9, vagy / tagu legyen

a bizottsag.

A szavazas eredménye alapjan megdllapitotta, hogy a képviselo-
testilet 11 1gen, 6 nem szavazattal az ad hoc bizottsag
létszamat Y toében allapitotta meg.

Az ad hoc bizottsagba javasolt személyek: Tokai Erndné,

Antalné Tardi Irén, Orté Istvan, Dr.Kovacs Zoltan, Dr.Marton
sandor, Dr.Vasarhelyi Zoltan, Deli Lajos, Cs.Nagy Zoltan és

a varostejlesztési bizottsagbol késbébbiekben delegalt személy.
Kérte a képviselotestiiletet szavazzanak a felsorolt személyekrol.

Megallapitotta, hogy a képviselotestiilet 16 1gen szavazattal,

Z tartozkodassal eltogadta az ad hoc bizottsag személyi
Osszetételét.

134/1994. /X1.10./ Képviselotestiileti hatarozat.

a./ Hajduszoboszldé Varos Képviselodtestiilete
az 19Y5. eévi koltségvetési koncepciot az
eloterjesztéssel egyezden elfogadja.
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b./ Hajduszoboszldé Varos Képviseldtestiilete Y tos
koltségvetési ad hoc bizottsagot hoz létre,
melynek tagjai:

Toka1l Ernoné

Antalné Tardi Irén
Orté Istvan
Dr.Kovacs Zoltan
Dr.Marton Sandor
Dr.Vasarhely1 “Zoltan
Deli Lajos

Cs.Nagy Zoltan
Varadi Ferenc

Az ad hoc bizottsag sziikség szerint iilésezik.

Hatarido: - -

Felel6os: = =

- kloterjesztés hidszerkezet elhelyezésére.

Boruzs Mihaly: a Német Szovetségl Koztarsasag kormanya 1Y992-ben
a volt NDK volt készleteibdl egy jelentds mennylségi hidszerkeze-
tet adomanyozott a Magyar Kdztarsasag részére. A kdzlekedési
tarca ugy doéntott, hogy ezen hidszerkezeteket Onkormanyzatoknak
kozut-halozat fejlesztésere, az elmaradott térségeknekinftrastruk-
tura fejlesztésre adomanyozza kedvezdé aron. Ennek alajan a nyar
folyaman - testiileti ililéssziinetkor - nyujtottak be a palyazatot
olyan megfontolasbdol, hogy az elmult kéltsegvetés targyalaskor
targyalta a testiilet, akkor egy tervet készittetett a hivatal.

A hid 12 m1l1lié forintba keriilt volna,kdltségvetés 1s késziilt hozza
A hidszerkezetet anyagaron, tonnankénti aron adjak, suly alapjan
egy 26 tonnas keriilhetne elhelyezésre, 1gy 1,2 millio forintert

a komplett hidszerkezet megvasarolhatoé lenne.

A palyazat alapjan a tarcakézi bizottsag az onkormanyzat reszere
odaitélte a hidszerkezetet. Egy 16 m. tesztavu hid, 5 m. szelesse-
gii és a Bajcsy-Zs. utca folytatasaban a jelenlegi kerékparut
mellett szervesen megéplilhetne a Késelyen. December 31-1g lehet
élni1 a vasarlas jogaval. Ehhez egy testiileti allasfoglalas,
testiilet1 hatarozat sziikséges, hogy a hidszerkezetre 1,2 millio
torintért 1igényt tart az Onkormanyzat.

Az eloterjesztést a varosfejlesztési, miiszaki bizottsag meg-
targyalta, egyhangulag elfogadasra javasolta.

Kérdest Orto lstvan tett tel, melyre Boruzs Mihaly valaszolt.

sar1 Csaba: a hidszerkezet megvasarlasaval egyetért, annak
a Boruzs ur altal emlitett helyre torténoc beépitese nagyon
tontos és 1doszerd.

Doro Laszlo: egyetért a javaslattal. Annyiban kivanta kiegésziteni
hogy ha a megépiilé6 hidat tsz. 1génybe veszl, a bekeriilési kdltség-
bol 1s vegye ki részét.
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Tamassy Ferenc: az eloterjesztést szavazasra bocsajtotta.

Megallapitotta, hogy a képviseldtestiilet 1/ 1gen szavazattal
és 1 tartozkodassal az eldterjesztést elfogadta és az alabbi
hatarozatot hozta:

135/1994. /XI.10./ Képviselotestiiletli hatarozat.

Hajduszoboszlé Varos Képviselotestilete a
hidépitési beruhazasi céllal egyetért. A hidszer-
kezet vasarlasahoz sziikséges 1,2 mFt. pénziigyl
fedezetet a kdltségvetési tartalék terhére
biztositja.

Utasitja a Varosfejlesztési és Kommunalis Irodat,
hogy a hidszerkezet vasarlasahoz sziikséges
elokésziileteket és 1ntézkedéseket tegye meg.

Hatarido: folyamatos

felelds: ftomérnok

- Automechanika Rt. Kkérelme.

Varadi Ferenc: a varosfejlesztési miiszakl bizottsédg a témat
1smetelten nem targyalta. A tomérnokséggel konzultaltak, a
tomernckség korabbi allaspontjat fenntartja.

Boruzs Mihaly: a foméernokség foglalkozott ismételten a temaval,
korabbi allaspontjat tenntartotta és javasolta a varosfejleszteési
miiszakl bizottsagnak, hogy ne adjon helyt a kepviselotestiilet

az Automechanika Rt kérésének. Széban tajékoztataskent elmondta
ezt a bizottsagi iilésen, irasban nem keriilt kiadasra.

A bizottsagl iilésen egyértelmi volt az allasfoglalas, hogy
korabbi déntéseét fenntartja, miszerint tovabbra 1s védo-erdo
maradjon.

Kérdést Kabay Nagy Lajos, Kulics Sandorne tett tel, melyre
Boruzs Mihaly valaszolt.

Dr.Jo6 Zoltan: a védo-erdonek nevezett teriilet jelenleg
gaz-rengeteg, nem erdd. Jelenleg a varosnak ez nem latvanyossaga.
Ebbol gondolta, hogy valamilyen kompromisszumos megoldas 1s

jobb lenne ennél, kulturaltabb kornyezet kialakitasa valna
szlikségesse.

Déro Laszlo: az emlitett teriilet telepitett teriilet volt,

de a talajminoség miatt elburjanzott, semml nem lett az erdobol.
Abban nem szabad tehat gondolkodni, hogy valaha 1s szép erdot
tudnak telepiteni, a talaj nem teszi lehetové.




Sari1 Csaba: az a javaslata, hogy a torténelmi visszatekintést
hanyagoljak a képviselok, hogy mi1i volt, inkabb arra gondoljanak.
vissza, hogy amikor az Autdémechanika Rt képviseldje jelen

volt az lilésen elmondta, hogy ha megkapja a jogot, gazdalkodni
kivan vele. Ebben kell gondolkodni, hogy lesz-e valami, ami

a varos javat togja szolgalni, vagy nem.

Javasolta, zarjak le a vitat, szavazzanak.

Varadi terenc: azt javasolta, hogy ebben a kérdésben most

ne dontson a testilet. Pasztor urnak az a céelja, hogy a
terliletet minél magasabb Osszegért értékesitsék.

A fomérntckség ismételten vizsgalja feliil, probalja a részletes
rendezés1i tervbe valamilyen médon beilleszteni a jelenlegi
helyzetet. A jelenlegi helyzetbol kell kiindulni és meghatarozni,
hogy mit engedelyeznek létesiteni és annak birtokaban tudja
eladni, 1lletve beépiteni. A jelenlegl eldterjesztés nem

uj anyag, a régil elvhez valo ragaszkodas, amit nem javasol
elfogadni. Olyan dontest sziikseg hozni, ami a varos érdekét
szolgalja.

Boruzs Mihaly: az Altalanos Rendezési Terv atmeneti szabalyo-
zasarol szo0lo onkormanyzati rendelet egyértelmiien kimondja,

hogy vedo-erdo teriiletére épitési engedély nem adhatd ki.
Kimondottan az Automechanika ligyét felililvizsgalni és toglalkozni
vele és a rendezés1 tervet esetlegesen megvaltoztatni nagyon
komoly konzekvenciaval jar. A varost korbe veszi a védderdd

és gyakorlatilag magankézbe keriilt a varostél az Osszes kiiltertii-
let1 rész. Utana érvényt szereznli a rendezési tervnek, mert
egyetlen magantulajdonu tdldtulajdonosnak sem tetszik az, hogy
védoerdo teriilet van a teriiletében.

Nem vegrehajthato a rendezési terv, kar tovabb beszélni rdéla.
Vagy végrehajtjak azt, amit a rendezési tervvel elhatdrozott

a terilet, és senki szamara nincs lehetdség, hogy azt megvaltoz-
tassak. Annyil a kérdés, hogy a rendezési tervet meg kivanja
valtoztatni a testiilet, vagy nem.

lamassy Ferenc: Sari Csaba ligyrendi javaslatat szavazasra
bocsajtotta.

A képvselotestiilet 1/ 1gen, 1 nem szavazattal ugy dontott,
hogy a vitat lezarja.

Dr.Jod Zoltan: szavazni kell abban a kérdésben, hogy elnapoljak
hogy nem dontenek, vagy dontenek a hatarozathozatalrodl.

lamassy Ferenc: Joo képviseld javaslatat szavazasra bocsajtotta.

Megallapitotta, hogy a képviselodtestiilet Y 1gen, 5 nem
szavazattal eés Z tartdozkodassal ugy doéntdtt, hogy elnapolja
a dontést.
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Dr.vVincze Ferenc: abban kellene dodnteni,hogy meg kivénja-e
valtoztatni a rendezési tervet a testiilet.

Ugy toglaljanak allast, hogy a j6vdé hét folyaman vissza-
térnek, addig elnapoljak a dontést.

A kepviselotestiilet az elhangzott javaslattal egyetértett.

- Szolgaltatdé haz melletti ut torgalmi rendje.

Boruzs Mihaly: korabbi testuleti tilesen a képviselotestiilet

az anyagot vlisszaadta egy mas ftorgalom megvizsgalasa céljabol.
kgy Kepviselotestiletl javaslatot terjesztettek a varostejlesztes:
bizottsag ele es a bizottsag 5:1 aranyban ugy toglalt allast,
hogy a jelenlegl trorgalml rend fenntartasat tartja legcelszeribb-
nek. Kulon anyag azert nem Kerult eloterjesztesre, mert a
bizottsag a jelenlegl forgalmi rendet tartja eltogadhatonak,

a legkevesebb negativ hatas ebbol adodik.

A blzottsagl Ulesek kozlekedeésl szakember 1s reszt vett,

akinek a velemenye dontoen betolyasolta a bizottsagl tagok
velemenyet 1s.

Varadl lerenc: annyil Kkiilonbséggel fogadtak el a torgalmi
rendet, hogy a torkolatot meg kell bovitenl a jelenlegihez
kKepest.

Vr.>ovago Laszlo: az elmult Glésen elrfogadnl latszott egy olyan
kKompromisszumos javaslat, hogy valamit tesznek, mert hozza
inteztek a lakok a kerelmiiket. Kb. 50 ember 1rt ala a kerelemnek,
egy ember kérelméet sem tartana hiabavalonak.

Kerdezte a fromernoktol, hogy mi Kifogas van az ellen, hogy

a szolgaltatdé haz mogott lezarjak, milyen érvek hangozhatnak

el az ellen?

Dr.Jod Zoltan: ugy érzi, hogy azzal a résszel valamit tenni

kell. Akl a Bethlen utcara szandékszik menni, legtobbszdr
"lecsapja'" a sarkot, a szolgaltaté haz mogott, mellett halad

el. Az ott lakék érdekében valamit tenni kell, nem egészséges
azon a kis szakaszon ekkora forgalmat lebonyolitani.

Kérte a képviselotestiiletet, annak ellenére, hogy a szakbizottsag
masként foglalt allast, gondolja at a dolgot, azt a részt

zarjak le az atmend forgalom eldl.

Varadi Ferenc: a varosfejlesztési bizottsag részérdél minden
lehetséges valtozat végig lett targyalva. Annak, hogy miért

nem J6 a lezaras az volt a magyardzata, hogy altalaban pdétkocsis
szerelvények érkeznek a Bocskai ABC-hez, mivel a parkoloé ott

van, olyan szik az ut, hogy nem tudnak megfordulni. Ezt lehet
bizonyitani-is, lehet tagadni 1s, © személy szerint ez nem tudja
elfogadni. Makai Janos, aki ennek a témanak szakértdje azzal
védekezett, hogy a Bethlen utcaili csomépontot nem célszerii tovabb
terhelni, eléggé balesetveszélyes jelenleg is, hogy "teli z&ldnél'
minden iranyban lehet kdzlekedni és ha sok kocsi j6n ki a Bethlen
utcarol, akkor a balra nagy ivben valé kanyarodas nagy forgalmat
jelent, ami zavaroé lehet. Olyan kompromisszumos megoldast 1s
javasoltak, hogy befelé megengednék a kézlekedést még teher-
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A bizottsag ebben a téméaban ilyen forméban 5:2 aranyban
dontott. Maga reszeérol el tudja fogadni, hogy zsakutca legyen.
A megéplilo kerékparut uj helyzetet fog teremteni, mert akkor
a kifelé valé kozlekedést mindenképpen korlatozni kell.
Orilne, ha a testiilet eltogadna a zsakutca kérdést.

Dr.Szilics Laszlo: a bizottsagil {ilésen egyediil Varadi képviseld
tamogatta a zsakutcas megoldast. Teljesen értelmetlen dolognak
tartottak, hogy aki beérkezik a Bethlen utca teldl a szolgaltato
haz 1iranyaba, annak a visszafelé kozlekedését a 4-es foutra

ezen az utszakaszon megakadalyoznak.

Azzal egyetertett a bizottsag, hogy a fdutvonal iranyaba
kozlekedd jarmiivek biztonsaga miatt a szolgdltaté haz mogott,
1lletve sarkanal kell az utat megszélesiteni. Az javaslata,

hogy a testiilet azt a javaslatot fogadja el, miszerint a kanyar
biztonsadga oldédjon meg, minden egyéb maradjon ugy, ahogy van.

Dr.Joo6 Zoltan: azt a javaslatot, hogy teljesen lezarjak azt

a szakaszt, nem fogadtak el. A modositas az volt, hogy a sziik
sarkot kellene lezarni. Egyediil az atmend forgalmat zarndk ki.
Ez pontositasra szorul: nem két zsdkutca alakulna ki ezzel,

egy mar most 1s megvan, eggyel lenne tdbb a zsakutca.
Elfogadhatatlan érv, hogy az ABC mdgétti pdtkocsis szerelvények
nem tudnak megfordulni. Az emlitett uszakaszrél a tehergépjar-
miivek eleve ki vannak zarva.

Azzal sem ért egyet, hogy a Bethlen utcan nagy a balesetveszély,
nagyobb a balesetveszély, ha egy néhany autdé, aki a sarkot
"lecsapja" megnoveli a Bethlen utca forgalmat.

Rendkiviil balesetveszélyes a 4-es utrél a balra bekanyarodas,
1lletve a szolgaltaté haz melldl a kikanyarodas balra.

Elég, ha azt a forgalmat engedik ki onnan, akik ott laknak,

vagy az ottani lizletrészekhez mennek. Ez legalabb olyan érv,
mint a Bethlen utcal keresztezt6dés balesetveszélyessége.

A testililetnek ezt a kérdést mindenképpen feliil kellene biralnia.

Dr.56vago Laszlé: elhangoztak az érvek, lehet szavazni, elhangzott
egy javaslat, amely szerint nem vdltozik a forgalmi rend.

Azt a javaslatot tette, hogy az emlitett kis szakaszt zarjak le,
Mindkét javaslatra szavazast javasol.

Badics Andras: nagyon sok javaslat elhangzott ebben a kérdésben,
a gyozkodést fejezzék be, javasolta. szavazzanak.

Tamassy Ferenc: szavazasra bocsajtotta azt a javaslatot, hogy
az emlitett utszakaszt zarjak le.

Boruzs Mihaly: a Bocskai ABC forgalmat - nemcsak a tehergépkocsi
forgalomrél van szé -, egy pénzintézet személygépkocsi forgalmat
a Bethlen utcal csomopontra kellene ravezetni kétszeresen,
egyrészt hogy be tudjon oda jutni, 1lletve kijusson.

A balra kanyarodas forgalmi fazisa a legveszélyesebb, ezt
méginkabb megndvelné ennek a forgalomnak az oda terelése.

Ha a balesetveszélyességét vizsgaljak, joécskan felette van
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annak, ami jelenleg a szolgaltaté haznal van.

Dr.Jo6 Zoltan: a fomérndk dltal elmondottakra mondta, hogy

ha a Bethlen utcai csomépont ennyire nagy forgalmat bonyolit

le, biztonsagossa kell tenni és le kell lampassittatni.

kz egy atvezetd utszakasz, ennek a kiépitettsége, ennek a célja,
a kiépitettsége jelenleg nem olyan.

Dr.Sovago6 L&aszlé: az a fomérndk ur véleménye, hogy veszélyes

a Bethlen utcai csomépont, mert veszélyes balra kikanyarodni.
Ugyan ez csomopont nélkiil nem veszélyesebb, uyanis a szolgdltaté
haz eldtt torténik ez a kikanyarodds, ahol egy lampa sincs.

kgy ervet el tud az egész kozlil fogadni: akkora sulyu érv-e,
hogy emiatt nem érdemes lezarni azt kétli, de az az érv elfo-
gadhaté, hogy ott teherautdkkal nehéz megfordulni.

Abban semmi kiiléndset nem lat, hogy aki az OTP-be, vagy a
Bocskai ABC megy, az a Bethlen utca feldl menjen.

Az elmondott érvek koziil egynek van halvédny realitasa.

Dr.Jod Zoltan: javasolta, hogy a szolgdltaté hdz melletta
utszakaszt zarjak le, jobbra tovabbra i1s szabad a kozlekedés,
de a Bocskai ABC felé és felol nem lehet kozlekedni.

Tamassy Ferenc: javasolta, hogy aki egyetért azzal a javaslattal,
hogy a fent emlitett uszakaszt zarjdk le, igennel szavazzon.

Megal lapitotta, hogy a képviseldtestiilet 7 1gen szavazattal
Z nem szavazattal és 8 tartézkoddssal a javaslatot nem fogadta
el

lamassy Ferenc: a varosfejlesztési bizottsagnak volt egy javasla-
ta, hogy ne zarjak le az utszakaszt, az utkanyart szélesitsék
ki. Ezt szavazasra bocsajtotta.

A Kkepviselotestiilet b 1gen, b nem szavazattal, 5 tartozko-
dassal a bizottsagl javaslatot nem fogadta el.

Kulics Sandorne: ujabb szavazast javasolt, donteni sziikséges,
akik tartozkodtak, gondoljak at.Valamilyen allaspontot alakitson
K1 a testulet, ne tegyek magukat nevetseégesse.

Az ut-ugyben a Kepviselok kozott beszeéelgetes alakult Ki,
jegyzokonyveznl nem lehetett.

Badics Andras: nincs ellene az ujraszavazasnak, de az elozo
dontes 1s egyrajta dontes volt. A dontes az volt, hogy a jelenle-
g1 allapot marad.

Dr.Joo Zoltan: az ujszavazassal egyetértett.
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lamassy Perenc: kérte a kepviselotestuletet, akil az ujra-
szavazassal egyetért, 1gennel szavazzon.

A kepviselotestulet 1U 1gen szavazattal /B.Nagy Gyula,

Badics Andras, Doro Laszlo, Dr.Joo Zoltan, Kabai libor,
Katona 'liborne, Kulics Sandorne, Urto lstvan, lamassy lerenc,
varadi lerenc/, b nem szavazattal /Us.Nagy Zoltan, Dr.Kovacs
toltan, Dr.Szucs Laszlo, Dr.sovago Laszlo, loth Lajos,
Dr.Zemo Anna/ az ujraszavazassal nem ertett egyet.

badics Andras: Kérte a tomérnok urtol, sziveskedjenek telul=-
vizsgalni, hogy a miuvelodeéesi kozpontnal a koézlekedesi jelzo-
lampak szinkronba vannak-e?

- A Nadas utca kozlekedési rendjéenek meghatarozasa.

Varadl lterenc: a Nadas utca kozlekedes1i rendjet mar tobbszor
targyalta a varosftejleésztesi bizottsag.

Az eloterjesztés ket alternativat tartalmaz. O szemely szerint
az L. valtozatot tamogatja.

Dr.S5zucs Laszlo: emlekezete szerint a varostejlesztésl bizottsag
a 4. variacioban dontott. Nehéz a kepviselotestiiletnek ddnteni,
mert nem 1smerl a helyet, a Koriulmenyt.

Boruzs Mihaly: a varostejlesztes1i muszakli bizottsag hosszasan
foglalkozott a temaval, tobb észrevétel utan a Z. sz. mellekletber
foglalt forgalmili rendet javasolta kialakitani.

Dr.Kovacs sZoltan: 1smerve a teriiletet a 2. sz. alternativat
javasolja elfogadni.

lamassy Perenc: az a javaslata, hogy aki a bizottsag altal
javasolt Z variaciora szavaz, az lgennel szavazzon.

A Kepviselotestulet 14 1gen, 1 nem szavazattal elfogadta
az eloterjesztes Z variaciojat es meghozta a kovetkezo
hatarozatot:

1l3b/1Y94. /X1.1U./ Kepviselotestuletl hatarozat.

Hajduszoboszlo varos Képviselotestiilete 1Y8Y.
evi XXXl. tv. 33. 8. (4) bek.alapjan a Nadas
utca forgalmi rendjeét a kovetkezok szerint
allapitja meg:

Elrendel1 a Nadas utca egyilranyusitasat teljes
hosszban a Vadas utca Hunyadil utca kozotti
szakaszon a Vadas utca Hunyadi utca 1ranyaban.
A forgalmirend valtozast november 15-1 hataly-
lyal kell vegrehajtani.

Hatarido: november 15.

felelos: fomernok



- Lyogyrturdo Rt céltamogatas-csokkentés ellentéetelezesére
iranyulo eloterjesztese.

Boruzs Mihaly: a tlirdo camping épltésevel kapcsolatos temat

a varosrejlesztesl muszakl bizottsag 1smetelten targyalta.
Ulyan megallapltasra jutottak részletes rendezési terv hianyaban
hogy a kepviselotestilet dontott a camping létesitéserol ezen

a terilileten. A legmegtelelobb megoldas az lenne, ha a camping
fejlesztesl 1ranya a Mezogazdasagl Szakmunkaskepzo Lntezet

<4/8 hrsz-u, pillanatnyilag szanto teriiletenek az 1génybevé-
televel kezdodne es Utemezve tejezodne be az uszoda 1ranyaba.
kz azt 1s jelentene, hogy a részletes rendezésl terv utol-

erl a camping tejlesztesl utemeéet.

kgyeztetest tartottak a Mezoazdasagl Szakmunkasképzo lntezet
lgazgatojaval. Az 1ntezmeny lemond a teruletrol, a hasznositasi
lehetosegelt atadja a Gyogytiirdo Kt-nek. Penziigyl teltetelekrol
nem volt szo, bizonyos tamogatast ker a kepzesi rendszerek
tovabbrejlesztesehez, de ez nem penziigyl dolog.

A Gyogyturdo KR! Kerese ami volt, hogy a terilet keriljon a
Gyogyturdo Rt tulajdonaba, ezzel az onkormanyzat a pénzugyl
tedezetet csokkentette s ezt viszont tulajdonba adja, gyakorlati
akadalya nincs. A varosiejlesztésl blzottsag 1s javasolta, hogy
eézen a teruleten - a Kepvliselotestulet dontesét eltogadva -
kertiiljon a campling megeépitésre.

Kerdest Ur.Joo Zoltan, Cs.Nagy Zoltan tett rel, melyre
Boruzs Mihaly es Szlics Pal valaszolt.

Orto lstvan: a hatarozati javaslatot egeszitette ki, pontositotta.

Vr.Joo Zoltan: az eloterjesztésbol nem deril ki, hogy a varos
ezzel, mint apportkent beszall az Rt-be és a része ezzel a varos-
nak novekszik, hanem ugy tinik, hogy a Gyogytirdo kapja a tulajdon
jogot.

Orto lstvan: a tulajdonjogot ugy kapja meg, hogy nem egy O erték-
Kel torteno atadas, hanem egy toke tartalekba helyezes.

A tarsasagnak az alaptokéjet ezzel nem noveli, de ha késobb
gondolja a testulet, hogy szeretné ezt az alaptokéjet novelni,
akkor nem veszett el ez a teriilet, hanem ezzel a teriilettel

tudja a toketartalekat atalakitani jegyzett tokeve.

Dr.Joo Zoltan: miutan az onkormanyzat tulajdonjarol lemond,
rendelkezesl joga tovabb nincs. Efolott teljes mértekben a
Gyogyrirdo Rt. tog rendelkezni.

Urto lstvan: arrol van szo, hogy nem vesz el, hanem ez a tulajdon,
mint tulajdonil hanyad szerepelhet a reszvenytarsasagba

az onkormanyzat neven.Ha jegyzett tokét emelnek,alaptokét emelnek
toke tartalekbol, a tulajdonos nevére nevesitve kell hogy legyen.
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Dr.Joo Zoltan: véleménye szerint az KRt egeész alapito okiratat
modositani szilikséges ehhez, ha ugy tekintik,hogy a varos ezzel
alaptoket emel.

Urto lstvan: nem alaptokét emel, hanem meghagyjak a lehetoseget,
hogy alaptokét lehessen emelni. Ha enelkil az érték nélkiil viszik
be, akkor ezt a lehetoseéeget lezarjak.

Dr.Joo Zoltan: hogy tud a varos emelnl ezzel az értékkel,
miutan mar nem az ovey

Urto Lstvan: a toketartalékba van és az a varose.

Ur.Joo Zoltan: a tulajdonjoggal valo rendelkezésrol lemondott
a varos.

Urto lstvan: a tulajdon formajarol valo rendelkezésrol
lemondott, de a tulajdon ertekben ott van, ezt az eéerteket
at tudja reszvenyre valtani.

Dr.Joo soltan: ez bekeril az Rt. bsszvagyonaba.

UOrto lstvan: de érteken keridl be, nem nullan.

Ur.Joo Zoltan: ezutan az Rt tulajdonaban lesz, ez mar nem a
testulet hataskore, ez kozgylilés hataskore, konkrétan ezzel

a teridlettel az Kt. Kozgyulése rendelkezik. Kozvetetten lesz

a rendelkezes, nem mondhatjak, hogy az onkormanyzat tulajdona. Bele
kell foglalni a hatarozatba, hogy a tulajdoni tobbseéget meg

kell orizni, 51 %. alattl reszesedessel az Kt nem viheti be sohava
sem.

Szucs Pal: az javasolta, hogy a hatarozatba toglaljak bele, ahogy
jonak latjak. A szalloda projekt-nel ok maguk beallitottak ezt a
feltételt aneéelkil, hogy barki kérte volna.

Kabay Nagy Lajos: miutan az Rt. 1s egyetért a hatarozat kiegészi-
tesevel, javasolta szavazzanak.

lamassy lPerenc: az eloterjesztett és Klegeszitett hatarozati ja-
valatot szavazasra bocsajtotta.

Megal lapitotta, hogy a keépviselotestulet 15 1gen, Z nem
szavazattal az alabbl hatarozatot hozta:

13//1994, /X1.10./ Kepviselotestileti hatarozat.

Hajduszoboszlo Varos Unkormanyzata a tulajdonat
kepezo 24/5/%. hrsz-on, 181/ tulajdon1i lapszamon,
valamint Z24/8 hrsz-on, Z24Z2Y tulajdoni lapszamon
nyllvantartott - tenylegesen a Gyogytirdo Rt. hasz-
nalataban lévo; a fedett uszoda nyugati oldalvo-
nalaval parhuzamos, a tuzoltosag altal elolrt vedosag
kihosszabbitasa, valamint a Z24/8 hrsz-u gyakorlokert
célu belterulet del-delkeletl hatarvonala kihosszab-
bitasa altal hatarolt /a melléekelt vazrajz szerinti/
- belteriiletet a Hajduszoboszlol Gyogytiirdo Rt-re
ruhazza, egyben hozzajarul a tulajdonjog 1ingatlannyil-
vantartasba torteno bejegyzesehez.



Nevezett teridletet tiiggetlen szakerto altal
felertekelt éertekben a tarsasag toketartalékaba
apportalja. A tulajdoni tobbseget meg kell orizni.

A Jelen hatarozattal érintett terilet onallo es egyse-
ges hrsz-u Kklalakltasara a testulet megbizza a
vagyonmenedzsert, a lFoldhivatal telé becsatolando
dokumentum alairasara telhatalmazza a polgarmestert

es a jegyzot.

Hatarido: 1YY4. december 31.

Felelos: vagyonmenedzser

Dr.Vincze lPerenc: az uUlés kezdetén 1s kerte, hogy a
ciklusertekeléssel kapcsolatban olyan javaslatok hangzozzanak
most el, amelyek akceptalhatok, az anyag klegeszitesere
szolgalnak, hogy a Kkovetkezo ililesre azok anyagba torténo
bedolgozasa megtorténhessen.

A ciklusertekeleés a kovetkezo lles napirendje lesz a tovabbi
8-10 napirenddel egyutt.

Dr.Sovago Laszlo: tajékoztatta a kepviselotestuletet, hogy

a kovetkezo ulés 1/-en 1> orakor lesz, a mal folytatasakent.
Kerte a kepviseloket, hogy az llésen pontosan jelenjenek meg.

U maga a testuletl Ulesre Kesve tud erkezni, mert az Orszagos
ldegentforgalmi Hivatalbol tajekoztattak, hogy a '"'viragos
Magyarorszagert’” mozgalom Keretében Hajduszoboszld kiilondijat ka-
pott, Veszpremben lesz az atvéetele a dijnak a testileti

ulés napjan.

A Kepviliselotestiilet Ulése Z1,5b orakor abba maradt.
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Dr.Sovago Laszlo vr.Vincze Ferenc
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Badics'Andras Kabdf/r borY -
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A Kepviselotestilet lilése 1YY4. november 1/-én
L5 oratdl meghirdetett, tenylegesen 1lb,16b orakor
tolytatodott.

Jelen vannak: Dr.Sovago Laszlo polgarmester, Dr.Kovacs Zoltan
lamassy terenc, B.Nagy gyula, Badics Andras,
Cs.Nagy Zoltan, Doro Laszlo, Dr.Joo Zoltan,
Kabai libor, Kulics Sandorne, Dr.Papp Jeno,
Stach lFerenc, Dr.Szlics Laszlo, Varadi Ferenc,
Dr.zZemo Anna Kkepviselok,

Dr.Vincze lFerenc jegyzo, Lorincz Laszlo tokonyvelo,
lokal-Kiss Gabor toepitesz, Boruzs Mihaly, Varga lmre,
Nagyne Kezi Eva 1rodavezetok, Finczésne Loos Vilma
csoportvezeto, sSimon Zsolt vagyonmenedzser, Gubanyi
lstvan toeloado, Jenei libor 1idegentorgalmi rete-
rens, erdeklodo allampolgarok.

Kesve erkezett a testiulet1l llessre Kabay Nagy Lajos 1/,20 orakor,
Katona liborne, Urto lstvan 1/,30 orakor, Dr.>5ovago Laszlo
17,40 orakor, Sari Csaba 1Y,Z2/ orakor.

A polgarmester tavollete miatt az iiles vezeteseéet Ur.Kovacs
Zoltan alpolgarmester kezdte meg.

Napirend elott Dr.Szics Laszlo egy percet kért hozzaszolasra.
A kepviseloOtestiilet a hozzaszolasra a lehetoseget megadta.
Dr.5zucs Laszlo: lakossagl kérést tolmacsolt, miszerint

szeretnek, ha a 11gaz elottil Kut sorsa végérvenyesen rendezodne.
Kerte ebben a kepviselotestiilet tamogatasat.

Boruzs Mihaly: ebben az {ligyben a polgarmester ur jart el és

a VIKUV-al targyalt. A turdo azt a kapacitast nem kéri a
VIKUV=tol, amit az elozo telil 1doszakban keért. A VLIKUV

a legtavolabbi kutjat nem mukodteti tovabb, szivattyurendszerek
nem mukodnek, az emlitett kuton csak akkor tudnak vizet kibo-
csajtani, ha a szivattyuk miikodnek. A csurdalek viz, amil gravi-
tacios elven mikodo, az folyik most az arokba, onnan lehet
vizet nyernl, a masik rendszerrol nem.

Javasolta, hogy a polgarmester urat hallgassak meg errol a témaro
0 targyalt az 1lletekesekkel, a megallapodasokrol o tud ftel-
vilagositassal szolgalni.

vr.Kkovacs Zoltan: javasolta, hogy a kovetkezo heten a kozmeg-
hallgatason a polgarmester ur adjon tajékoztatast.

A tovabbiakban a napirendekre tett javaslatot, melyet a
Kepviselotestiilet egyhangulag eltogadott.



NAFP L KEND

1./ Jelentés az 19YY4. évi pénziigyl ellenorzésekrol.
1./ Az 1Y9Y4. évl Kkoltsegvetés modositasa.

3./ Automechanika Kt. kerelme.

4./ Keleti-focsatorna melletti 1ngatlan megvasarlasa.
J./ bdzocialls ugyek,

b./ Mozl udulo teriiletenek atalakitasa.

/+/ Erkel F. utcal telek kiegészitese.

8./ Z. sz. lakotelepen epites1i tilalmak teliilvizsgalata,
beepitées1i terv modositasa.

Y./ Jelentes a lLengyelorszagban jart delegacio utjarol.
10./ Megyel Vizmu telekvasarlasi Kerelme.

11./ Semmelwels u. /4. sz. alatti i1ngatlanon vegzett beru-
hazasok értekenek megallapitasa.

1.7 1Y9Y0U-Y4-es onkormanyzati ciklus értékeslése.
13.)/ bkgyebek.

Dr.Kovacs Zoltan: a jegyzokonyv hitelesitesevel Badics
Andras es Kabai libor kepviseloket javasolta megbizni,

A kepviselotestulet a javaslattal egyetertett.

Elso napirend1l pont:

Badics Andras: a peéenzygyl bizottsag utolagosan tételesen
megvizsgalt minden jegyzokonyvet, mindegyiket elfrogadta.
kgyetertett a revizornak a megallapitasaival. A bizottsag
a testuletnek eltogadasra javasolja.

Dr.Kovacs Zoltan: a peénzlgylbizottsag javaslatat szavazasra
bocsajtotta.

A Kepvlselotestulet 1Z 1gen es 1 nem szavazattal az eloterjesz-
test elfogadta es meghozta a kovetkezo hatarozatot:



138/1Y94. /X1.1/./ Képviselotestiilet1 hatarozat.

Hajduszoboszlo varos Kepviselotestiilete az
onkormanyzat kKoltsegvetésl inteéezmeényeinek
19Y3. junius L.- 1YY4. oktober 1l-1g elvégzett
penzigyi- gazdasagl ellenorzéserol szolo
beszamolot eltogadja.

Hatarido: - -
relelos: - -

Masodik napirendi pont:

Ur.Kovacs Zoltan: az 1Y9Y4. évi Kkoltségvetés modositasat

a Kepviselotestilet az elmult testulet1l iilesen mar megtargyalta
€s elrogadta. Ennek rendeleti formaban vald megjelenitése

kell hogy megtortenjen.

Kerte, hogy a kepviselotestlilet az eloterjesztést fogadja el.

Megallapitotta, hogy a kepviselotestiilet 13 1gen szavazattal
/B.Nagy Gyula, Badics Andras, Cs.Nagy Zoltan, Dr.Joo Zoltan,
br.Kovacs Zoltan, Kulics sandorne, Ur.Papp Jeno,

Dr.S5zlcs Laszlo, 'lamassy lerenc, Varadi Ferenc, Dr.Zemo Anna/,
1 tartezkodassal /Stach ferenc/nem togadta el.

Lz azt a problemat veti tel, hogy a testulet altal mar korabban
elrfogadott anyagot nem togadott el 1smételten a testulet.

Lz az elmult heten megszavazott anyagnak a rendelet1l tormaba
torteno ontése. 'lartalmilag nincs valtoztatas.

Stach Ferenc: a szavazas soran tartozkodott, miutan az elozo
ulésen nem vett reszt. Mivel egy szavazaton mulik, szavazatat
hajlando megvaltoztatni.

Dr.Kovacs Zoltan: wuj szavazast javasolt.

A szavazas eredmenyekent megallapitotta, hogy a képviselotestiilet
az eloterjesztest egyhangulag eltogadta és a kdvetkezo rendeletet
alkotta:

Hajduszoboszlo Varos Képviselotestiilete
18/1994./X1.1/./ Or. sz. rendelete az
1Y9Y4. evl eloiranyzat moédositasokrol.

/Jegyzokonyvhoz csatolvayf

HarmadiKk napirendi pont:

Boruzs Mihaly: aképviselotestiilet rendeleteben a vedboerdokre
Olyan szabalyozast hozott, hogy telekklalakthS%} epites
nem engedelyezheto.
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kEzt Kell megegyszer atgondolni,hogy az Automechanika Keérelmének
ezek rigyelembe vetelevel helyt ad-e a kepviselotestulet.

A tulajdoni lapot a toldhivataltol megszerezték, a tulajdoni

lap szerint a terilet az Automechanika tulajdonaban van.
Megrontolandonak tartja, hogy a rendezési tervet megvaltoztassa

a testulet, mert nagyon sok erdek sérul azzal, hogy vedoerdot
alakitottak ki a rendezesi tervvel a varos kornyekeén.

1obb tulajdonos megkereste mar a hivatalt epitési szandekkal,

a szabalyozas ugy szol, hogy nem lehet. Amennyiben a képviselo-
testiilet az Automechanika kérelmének helyt ad, azzal kell szamoln:
hogy hasonlo kerelemmel sokan élni ftognak.

Kerte, hogy a dontéset hozza meg a képviselotestiilet annak
figyelembevetelevel, hogy a varostejlesztesi bizottsag kétszer
targyalta a temat, nem javasolta megvaltoztatni a rendezesi tervet

Varadl bterenc: azt javasolta a varostejlesztési bizottsag - ami
mar elhangzott - , hogy a jelnlegi allapot maradjon meg, amit
a Reszletes Rendezesl lerv tartalmaz.

Kerdest Badics Andras, Doro Laszlo, Dr.Joo Zoltan tett fel,
melyre Boruzs Mihaly es Dr.vincze Ferenc valaszolt.

stach lterenc: biztos benne, hogy azok a kepviselok, akik
aggodnak nehany dolog miatt, nem tudjak, hogy az Automechanika
milyen reltetelekkel kapta meg a teriletet és m1i volt a kerelember
amit az Automechanika a hivatalhoz i1ntézett. Erdemes odatigyelni,
hogy a folyamatban lLévo ligyek hogyan kerulnek tovabbvitelre.

Lz 1s azok Kkoze tartozik. Szomoru, hogy a testiilet tajekozatlan
az atmenetl ugyek sorsat 1lletoen.

Az Automechanika ezt a teruletet olyan teltételekkel kapta,

hogy autokereskedes celjabol, a taallomany megorzese mellett

a legszuksegesebb ritkitas elvégzesevel fog tevekenykedni.

A Varosl lanacs Vegrehajto Bizottsaga akkor, amikor ezt a terulete
Kezelésbe adasra Kkijeldlte, akkor 1lyen kérelemre jarult hozza.

Ha ennek a polgarmesteri hivatal, a keéepviselotestiilet utana
nezett volna, akkor a dontesiket sikerult volna megalapozotta
tenni. Arra Kkell torekedni, hogy az a helyzet, ami jelenleg

az emlitett terilleten vanne romoljon tovabb, aminek tobbtele

oka van.

Dr.Zemo Anna: humorosnak tartja, hogy az emlitett erdot
vedoerdonek nevezilk, amikor nincs becsiiletes ta, elburjanzott
terdlet.

Badics Andras: ezt a kerdést harmadik esetben targyalja a
testulet, forsziroztak 1s, hogyan tortént a megallapodas

az Automechanikaval annak 1dejen. Nagyon halas stach urnak,
hogy ezt elmondta. Az altala elmondottak meghatarozzak hogyan
ftog szavazni.

Ur.Kovacs Zoltan: kérte a kepviselotestuletet szavazzon, hogy
kKivanja-e modositani az Altalanos Rendezeési lervet, vagy nem.
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Megallapitotta, hogy a kepviselotestilet 3 1gen, Y nem
szavazattal es /Z tartozkodassal nem kivanja moédositani az
Altalanos Rendezesi lervet.

13v/19Y4. /X1.1/./ Kéepviselotestiilet1 hatarozat.

Hajduszoboszlo Varos Kepviselotestiulete az
Automechanika Rt. kerelmet elutasitja, az Altala-
nos Kendezesi1 lervet nem Kivanja modositani.

Hatarido: = -

Felelos: - -

Negyedik napirendi pont:

Varadl lterenc: a varostejlesztesi miiszaki bizottsag a témat
megtargyalta, a helyszinen megtekintette az eplletet.

A letesitmeny megftelelo, jo allagu létesitmény, hasznosithato.

A blzottsag reszerol 1s felvetodott,hogy a hasznositasi cel

nem kerult megtogalmazasra. A most megtogalmazott hasznositasi
cel nem teljes ertekii, annak alapjan nem lehet j]o dontést hozni.
lsmerve az onkormanyzat anyagi helyzetét, nem valoszini, hogy
tamogathato ez a kéres. A hasznositas, ami le van 1rva, egy nega-
L1v eredrenyt hozott Ki.

Badics Andras: amikor a penzligyl bizottsag eloszor targyalta
a temat, elutasitotta. A kesobbiekben 1s valtozatlan volt
a veleménye.

Lorincz Laszldé: az ujonnan Klosztott anyagban tisztazodtak
azok a kérdések, amelyek korabban telvetodtek.

Lenne olyan vallalkozo, aki vallalna az iizemeltetést az
anyagban leirt telteéetelekkel. Az onkormanyzatnak az 1lyen-
fajta Uzemeltetes nem keriulne penzbe, felhasznalhaté Llenne
olyan celokra, ami szinten szerepel az anyagban.
Gyakorlatilag az onkormanyzat vagyonat novelne.

Dr.Joo Zoltan tett rel Kkerdest, melyre Lorincz Laszlo
valaszolt.

Dr.vincze lerenc: ha azt tartja szem elott a testilet, hogy
valami kiadassal jar, akkor semmit nem szabad vallalni.

Azt a megoldast javasolta, hogy ebben a koltségvetésben es
ciklusvegl helyzetben - ezt mondjak ki maguk koézott - a
Kepviselotestulet nem tudott megtelelo dontest hozni, ezt
megirnak a Koolajkutatonak. Az uj kepviselotestiiletnek elo-
terjesztik az uj Koltsegvetes kapcsan, tartsak addig ezt az
ajanlatukat, vagy adjanak meg jobb ajanlatot.

Nem hiszi, hogy a Kepviselotestiilet most meg akarja szavazni
ezt az uUdulot.




Kulics Sandorné: megszavaznl nem valoszini hogy akarja a
testulet, de dontenl akarnak. Ketsegel vannak, hogy 1idegen-
rorgalmi szempontbol lehet hasznositani, a dolgozok pihenéset
szolgalhatna. Hianyolja az anyagbol, hogy a hivatali
dolgozok, valamint az intezmények dolgozoirol, 1lletve
pihenési gondjainak megoldasarol nem szol.

Be lehet osztani, hogy mikor ki vegye 1génybe, ha a testiilet
ugy dont. Valtozatlanul az a veleménye, ha nincs pénz, ne
vasaroljanak. Az onkormanyzat tobbi vagyonat értekesitik,
Kozben uduloepuletet vasarolnak. Ez egymassal ellentmondo.

Ur.Joo <oltan: olyan intormaciot kapott, hogy a YUU ezret

nem tudjak penzre valtani mas modon, vagy vagyonra, azéert

nem akarja elhinni, hogy ebbol nem lesz rodvid 1ddén belil el-
adhato reszveny.

ELlrogadja, hogy az epllet ertekesebb miiszakilag, de torgalmi
ertekeben alacsonyabb.

Barmennyire jo beruhazas lenne, nem eladas1l celbol vasarolnak
meg. AKkor, amikor £5-30 millidval le vannak maradva a koltseéeg-
vetesbe betervezett vagyoneladassal, akkor ez ellentmondasos
helyzetet teremthetne. Nem javasolta az 1ingatlan megvasarlasat.

Varadl Ferenc: a vélemenykiilonbségek miatt nem sziilethet
dontes. Javasolta a jegyzo ur altal ajanlottat eltogadnui.

Dr.Vincze lerenc: a kepviselotestilet utalja tovabbi elokeszi-
tesre az anyagot ugy, hogy a hivatal terjessze be a kovetkezo
evl Koltsegvetes kapcsan az uj ciklus onkormanyzatanak.

Badics Andras: tiszteletben tartva az 1degentorgalmil bizottsag
velemenyet es visszagondolva az elmult négy éves ciklusra
megallaplitotta,hogy ez a testilet ha "kenyes helyzetbe Kerult
egy Kerdes dontesenel, eltrogadta azt, hogy a jegyzo visszavonja
az eloterjesztest. Kerdes, hogy a jegyzo6 visszavonhatja-e,
hiszen a napirendet mar eltogadtak.

Dr.Kovacs Zoltan: ez képviselol javaslat 1s volt, Varadi
Kepviselo vetette tel.

Dr.Joo Zoltan: a jegyz0 elhalasztasat javasolta a napirend
targyalasanak.

Dr.Vincze lerenc: nem azt akarja, hogy az onkormanyzat megvegye,
hanem, hogy alaposan es megftelelo pillanatban targyaljon errol.

kz a pillanat nem a legszerencsesebb, ezert azt javasolta, hogy
tovabbi elokészitesre utalja,a gazdasagossagl oldal tovabbi
kKimunkalasara es ugy legyen eloterjesztve a KovélLkeko evl koltseg-
vetest targyalo képviselotestiiletl illesre. A gazdasagossagi
szamltasokat lehet tovabb bogozgatni, a jelenlegl csak nagy-
vonalakban van.

Badics Andras: a peénziigyl bizottsag a gazdasagossagl szamitast
egyaltalan nem vizsgalta, nem 1s volt a pénzugyl bizottsag elott.




Vr.Zemo Anna: kerdezte a jegyzo, valamint az alpolgarmester
uraktol, hogy a jelenleg ilesezo képviselotestulet egyaltalan
Kompetens-e meg, va-e ertelme annak, hogy 1tt Uljenek?
Vagypedlg unnepl pillanatrol beszeljenek, mert az utolsod iilés,
vagypedig legyen ez egy hatareset, teljesitik a kotelessegiiket.
ugy erezte, hogy az egesz negy évl munkanak a semmibe vevése
az, amit a jegyzO ur ra akar eroszakolni a jelenleg iilésezo
testiiletre.

Dr.Joo Zoltan: az egyes megnyllvanulasokbdél arra tud kovetkeztet-
ni, hogy a tobbseg el fogja utasitani az eloterjesztest, telesle-
ges a dolgokat tologatni. Azt javasolta, toglaljon allast a testii-
let, a donteését az uj testiilet barmikor megvaltoztathatja.

Azt jJavasolta, ne adjak vissza a hivatalnak, telesleges munkat

ne végeztessenek.

Cs.Nagy Zoltan: a jegyzonek joga van visszavonasat kérni,

a testuletnek nem tontos elfogadni. Az a veéelemenye, miutan
ket ellentetes javaslat hangzott el, hogy az allastoglalasat
a testulet mindenképpen tegye meg.

Kulics sandorné: javasolta, hogy szavazzanak.

Lorincz Laszlo: a hivatalnak az a dolga, ha valamit ugy 1télnek
meg, hogy be Kell vinni a testulet ele, akkor beviszik.

Ha ugy 1telik meg, hogy vannak j]¢ gazdasagl pillanatok, arra

a testulet rigyelmét relhivjak es jJo 1ranyba probaljak a
testiiletet betolyasolni.

Ha a kepviselotestulet ugy 1teli meg, hogy a hivatal akar
maganak uddulot vasarolni, megnyugtataskeppen mondta, hogy ennek
semmlfele reallis alapja nincs. Keérte, szavazzon a testulet,
utasitsa el, mint hivatal nem ragaszkodnak ehhez, ez mint
lehetoseg kinalkozik.

Dr.Vincze lterenc: dontsdn a képviselotestiilet, ez volt a cel
az elmult heten 1s, most 1s az, a lehetosegeken mulik, hogy
megvasaroljak vagy sem.

Zemo kepviselo nonek valaszolva mondta, sajnalja, ha az tinik ki,
barmibol, hogy akar az o, akar mas kepviselo munkajat semmibe
veszli. A clkKluszarasnal Kideril, hogy az ellenkezoje 1gaz.

Dr.Kovacs Zoltan: akil egyetert Varadi képviselo ur javaslataval,
hogy halasszak el, az 1gennel szavazzon.

Megal lapitotta, hogy a kepviselotestiilet 4 1gen, 11 nem
szavazattal a javaslatot nem togadta el.

Dr.Kovacs Zoltan: javasolta, hogy akl az eloterjesztett
hatarozati javaslattal egyetert, szavazzon igennel.

Megallapitotta, hogy a képviselotestiilet 5 1gen, Y nem szavazattal
1 tartozkodas mellett a hatarozati javaslatot elutasitotta.



Utodik napirendi pont:

Dr.Kovacs Zoltan: Farkas Sandorné es Komaromine Krucsdé Julianna
jovedelm1l viszonyal a rendeletben meghatarozott Osszeget meg-
haladja, de egyeb korulmenyelk miatt a bizottsag atmeneti
segely megallapitasat javasolta szamukra.

A ket teritesi di] megallapitasat Kulcsar lmréene es Toth Gyula
esetében meltanyossagbdl javasolta a bizottsag.

Az eloterjesztest szavazasra tette fel. Akl egyetert a bizottsag
Jjavaslataval lFarkas Sandorné,~Komaromine Krucso Julianna,

Kulcsar Ilmréné, loth Gyula esetében a meltanyossag gyakorlasaval,
az 1gennel szavazzon.

Megallapitotta, hogy a kepviselotestilet 14 1gen szavazattal,

1 tartozkodas mellett elfogadta az eloterjesztest es az alabbi
hatarozatot hozta:

140/1994. /X1.1/./ Képvislotestiilet1 hatarozat.

a./ Hajduszoboszlo Varos Kepviselotestiilete Farkas
sandorne Hajduszoboszlo, Banyasz u. Z4Z. sz.,
Komaromine Krucso Julianna Hajduszoboszlo,

Banyasz u. 3b. 1V/13. sz. alatti lakosok atmeneti
segely ugyeben benyujtott rfellebbezéset meltanyos-
sagbol eltogadja és az 1. foku elutasito hataroza-
tot megvaltoztatja.

Utasitja a jegyzot az erdekeltek 1ndokolt hatarozat-
tal tortéentéeno éertesitesere.

Hatarido: 1YY4. november 30.

Felelos: jegyzo

b./ Hajduszoboszlo varos Képviselotestiilete Kulcsar
lmréne Hajduszoboszlo, Koch R. u. b. sz.,
loth Gyula Hajduszoboszlo, Foldvar u.b3s.
tsz. Z. alatti lakosok teritesi dij kedvezmeny
méltanyossagbol torteno tellebbezéeset eltogadja.

Utasitja a jegyzot az erdekeltek i1indokolt hatarozat-
tal torteno eértesitesere.

Hatarido: 1YY4. november 30.

Felelos: jegyzo

Dr.Kovacs Zoltan: Madar Jozsefne esetében a bizottsag elutasitast
javasolt elso lakas megvasarlasahoz nyujtando onkormanyzatil
tamogatas ligyeben. Alapvetoen a kerelmezo eletmodja miatt nem
latja biztositva sem a visszatizetést, sem pedig azt, hogy

az 1ngatlan tartosan megmarad tulajdonaban. A bizottsag telajan-
lotta, hogy amennyiben gyermekeinek reésztulajdont biztosit a
megvasarolando 1ngatlanba, akkor meltanyossagbol javasolja a
bizottsag a tamogatas megallapitasat. Erre Madarne nem volt
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Kaszas Janos elozo lakasat értékesitette, sokkal rosszabb

allagut vasarolt helyette. A blzottsag allastoglalasa és a
rendelet szelleme 1s az, hogy ha valaki jogos lakasigenye

miatt egy nagyobb, jobb lakast vasarol, akkor javasolja a
bizottsag a tamogatas atvitelet. Ebben az esetben a torditottja
tortent, a bizottsag emiatt kOtelezte a nyujtott tamogatas vissza-
rizetesere. Kz ellen Kaszas Janos tellebbezett, megvizsgalva
szoclialis helyzetet a bizottsag javasolta, hogy a bU ezer torint
tamogatast fizesse vissza, a Y0 ezer forint vissza nem téritendo
tamogatast pedig nem.

Dr.Joo Zoltan: a bizottsag allaspontjaval Madarne eseteben egyet-
ert, i1smer1i a csaladot.

Dr.Kovacs Zoltan: amennyiben Madarné a bizottsag kerésenek eleget
tesz, a folytonossag nem szakad meg, az uj bizottsag, 1lletve
az uj] testilet ele tog kerulni.

Kerte, hogy aki az eloterjesztéssel egyetert, 1gennel szavazzon.

A képviselotestilet 14 1gen és 1 nem szavazattal elfogadta az
eloterjesztest.

Dr.Kovacs Zoltan: a tovabbiakban meltanyossagil kérelmek elbiralasar
kerul sor.

Cs.Nagy Zoltan: az eloterjesztesben foglaltak meltanyolandok,
azok elfogadasat javasolta.

Ur.Kovacs Zoltan: az eloterjesztest szavazasra bocsajtotta.

Megallapitotta, hogy a képviselotestiilet 14 1gen szavazattal,
1 tartozkodassal az eloterjesztést elfogadta.

Dr.Kovacs zZoltan: Balla lstvan jovedelempotlo tamogatasanak
visszatizetésere vonatkozoan masodtfoku hatarozat mar van.

A bizottsag 1s és a testulet 1s ugy dontott, hogy vissza Kell
fi1zetnie egyosszegben. Megvizsgalva szocialis helyzetet

- miutan kerelmet adott be a részlettizetésre, havi 2000 Ft-os
reszletekben -, a bizottsag azt javasolta, hogy havi 3000 Ft-os
Osszegekben torleszthesse le.

A kepviselotestilet elozo hatarozatanak megvaltoztatasara mino-
sitett tobbsegu szavazat sziikseges.

Kerte a kepviselotestiletet, hogy akili az eloterjesztéssel egyet-
ert, 1gennel szavazzon.

Megallapitotta, hogy a képviselotestiilet 14 1gen szavazattal
/B.Nagy Gyula, badics Andras, Cs.Nagy Zoltan, Doro Laszlo,

Kabai libor, Kabay Nagy Lajos, Katona Tiborneé, Dr.Kovacs Zoltan,
Kulics Sandorne, Dr.Papp Jeno, Stach Ferenc, lamassy lerenc,
varadi terenc, Dr.zZemo Anna/ | tartozkodassal /Dr.Szics Laszlo/
eltogadta az eloterjesztést.

Dr.Kovacs Zoltan: a Papp lstvan uti szoclalis lakasokbdél a
legutobbil berlokijeltléeskor harom lakas iUresen mara dt.
lovabbi ket lakasra talaltak megfeleld bérlot.




Kerdest Varadi Ferenc, Dr.S5zlics Laszlo, Dr.Jod Zoltan
tett rel, melyre Dr.Kovacs Zoltan valaszolt.

Dr.Kovacs Zoltan: kerte, hogy aki az eloterjesztésben
foglaltakkal egyetert, 1gennel szavazzon.

Megal lapitotta, hogy a kepvliselotestiilet 1lb 1gen szavazattal
elfogadta az eloterjesztest.

A kepviselotestiulet az alabbi hatarozatokat hozta:

141/1994. /X1.1/./ Képviselotestuletl hatarozat.

a./ Hajduszoboszlo varos Keépviselotestiilete
Csorvasl1 Palné Hajduszoboszlo, luri u. 45.sz.
alatti lakos apolasi dij] lgyében benyujtott
rellebbezéset elutasitja, az L. toku hatarozato
helybenhagyja.

Utasitja a jegyzot az erdekelt 1ndokolt ha-
tarozattal torteno értesiteésere.

Hatarido: 1YY4. november 30.

Felelos: jegyzo

b./ Hajduszoboszlo varos Kepviselotestiulete
Petro soltanne Hajduszoboszlo, Hovirag u.
bl. sz. alatti lakos atmeneti segely Ulgyben
benyujtott fellebbezéset elutasitja, az 1.
roku hatarozatot helybenhagyja.

Utasitja a jegyzot az erdekelt 1ndokolt ha-
tarozattal torteno ertesitéesere.

Hatarido: 1YY4. november 30.

Felelos: jegyzo

c./ Hajduszoboszlo varos Kepviselotestulete
Madar Joézsefné Hajduszoboszlo, Major u.
lb. 111/10. sz. alatti lakos elso lakas
megvasarlasahoz nyujtando onkormanyzati tamo-
gatas lgyében benyujtott rellebbezeset eluta-
sitja, az 1. ftoku hatarozatot helybenhagyja.

Utasitja a jegyzot az érdekelt 1indokolt
hatarozattal torteno ertesiteseére.

Hatarido: 19YY4. november 3U.

Felelos: ]1egyzo



d./ Hajduszoboszlo varos Kepviselotestiilete
Kaszas Janos és felesége Kaszas Janosné
Hajduszoboszlo, Kotelesi u. 18. sz. alatti
lakosok fellebbezésénbek részben helyt ad
es meltanyossagbol a 3315/1Y9Y4. szamu L. toku
hatarozatot megvaltoztatja. Kérelmezodoknek
a 150.000 Ft. onkormanyzati lakasvasarlasi
tamogatas és kamatal visszakovetelese
helyett b0U.000 Ft. es 5ZZU Ft. kamatanak a
megtfizetéset kell teljesiteniiik.

Utasitja a jegyzot, hogy az erdekelteket resz-
letes 1ndokolassal ellatott hatarozattal erte-
sitse.

Hatarido: 1YY4. november 30.

Felelos: jegyzo

e./ Hajduszoboszlo varos Keéepviselotestiilete
Nemes Edit Piroska Hajduszoboszlo, Hosok
tere 15. 1l1/Z2. alatti lakos es élettarsa reszer
Dajka Jozsef Karoly réeszere Z0U.0UU Ft. |
kamatmentes lakasvasarlasi onkormanyzati
tamogatast biztosit meltanyossagbol.

Utasitja a jegyzot, hogy az érdekelteket
részletes 1ndokolassal ellatott hatarozattal
ertesitse.

Hatarido: 1YY4. november 30.

F'elelos: jegyzo

t./ Hajduszoboszlo varos Kepviselotestiilete
Varga Miklos es telesege varga Miklosne
Hajduszoboszlo, Kovacs Gy. u. 12. sz. alatti
lakosok reszere Z0U0.000 Kt kamatmentes lLakas-
vasarlasi onkorm anyzati tamogatast, valamint
30.000 Ft. vissza nem teritendo tamogatast
biztosit meéeltanyossagbol.

Utasija a jegyzot, hogy az érdekelteket
reszletes 1ndokolassal ellatott hatarozattal
ertesitse.

Hatarido: 1YY4. november 30.

l'elelos: jegyzo



g./ Hajduszoboszlo varos Kepviselotestiilete

1./

]

o/

sovago6 Laszlo Hajduszobszlo, Hunyadi u. 55.
sz. alatti lakossal 1YYl-ben megkotott
Zb1>5/1YY1. sz. Kolcsonszerzodéset modositja

€s a Z00.000 Ft. kdlcsdn visszatizetéset 1YY4.,
julius 1-to6l Z00U4. junius 3VU-1g engedelyezl
meltanyossagbol valtozatlan oOsszegili reszlet~
fizetessel.

Utasitja a jegyzot, 1ndokolt hatarozattal
ertesitse az erdekeltet.

Hatarido: 1YY4. november 30.

lelelos: jJegyzo

Hajduszoboszlo varos Kepviselotestiilete

Csirkes Janos es telesege Hajduszoboszlo,
Hotorras u. 11/. 1l/b. sz. alatti lakosokkal
megkotott ZblZ//1YYZ. sz. Kolcsonszerzodest
modositja és a 120.000 Ft. kolcsodn visszatizeté
set 1Y9Y4. julius 1-tol 2004. junius 3U-1g
engedelyezl valtozatlan havi reszlettizetéssel.

Utasitja a jegyzot az erdekeltek indokolt hata-
rozattal torteno ertesiteseére.

Hatarido: 19YY4. november 30.

l'elelos: jegyzo

Hajduszoboszlo varos Képviselotestiilete

Sari Lajos Hajduszoboszlo, Rakoczi u. Z2Z.

sz. alattl részére kivételes méltanyossagbol a
kozgyogyellatast biztositja.

Utasitja a jegyzot az érdekelt 1indokolt hataro-
zattal torteno értesitesere.

Hatarido: 1YY4. november 30.

lelelos: jegyzd

Hajduszoboszlo varos Kepvisotestilete

az 1Y94. szeptember 1lZ2-én kelt 13541/3/1YY4.

sz. hatarozatat megvaltoztatja es Balla lstvan
jogtalanul ftelvett 3/./8b.-Ft. jovedelempotlo
tamogatasanak visszatizeteset 3000 Ft. havi
reszletekben engedeélyezi, 1YY4. december L-tol
kezdodoen 13 havi reszletben.

Hatarido: 1YY4. november Z5.

Feleldos: egészsegugyl és népjoléeti

1rodavezeto



k./ Hajduszoboszlo varos Keépviselotestiilete
a Hajduszoboszlo, Papp L. utcan megepiilt
Z db. szoclalis bérlakasra berlokeéent
kijeloltes

L./ Majoros Jozseb es telesége
Hajduszobszlo, Hogyes u. 35. sz. alatti eés

Z./ 1d.Karasz Lajosné Rakcozi u. 1//. sz.
alatti lakosokat.

Bérlokkel a berletl szerzodest meghatarozatlan
1dore kell kotni.

Utasitja a jegyzot, hogy a bérlokijelolésrol
jJjogosultakat hatarozattal értesitse.

Hatarido: 1YY4. november 30U.

Felelos: jegyzo

Hatodik napirendi pont:

Varadil Ferenc: a varostejlesztesi bizottsag nem targyalta
az eloterjesztest.

Badics Andras: a penziigyl bizottsag meg a tavasz folyaman
targyalta.

Kerdest Dr.Joo Zoltan, Cs.Nagy Zoltan, Stach PFerenc
tett fel, melyre Simon Z4solt es Dr.Vincze lerenc valaszolt.

Varadil Ferenc: az eloterjesztés és a hasznositasi javaslat
ellentetes egymassal. A hasznositasi javaslat Z-4./ pontjaban
toglaltak nem valosithatok meg. Nem ert egyet a hasznositasi
javaslat utolso bekezdesevel sem. egy 1gazgatonak 1lyeet leirni
meresz dolog.

Az a velemenye, hogy Kereskedelml egyseg reszere kell berbe-
adni, a varosnak hozzon pénzt. Nem 1ngyen es nem teritesmentesen
jussanak hozza.

Nem lehet azzal egyetérteni, hogy egy meglévo létesitményt,
amire sokK penz forditottak - a Consinto - azt dobjak el,
helyezzék el egy eldugott helyre.

Az a velemenye, hogy ezt a temat be kellene epiteni abba a
koncepcioba, amit korabban egy interpellacio kapcsan felvetett,
az egesz muvelodes1 haznak a tovabbl fejleszteset meg Kellene
hatarozni, ebben legyen benne a mozi, a szabadtéri szinpad,
minden, ami a muvelodés1i hazhoz tartozik. Legyen elosztva, hogy
Kinek m1 a teladata, mi1 a kotélessege, a kapcsolatokat 1s
rendeznl szukseéeges.




Resz dolgokban nem szabad ddnteni, mert az egeszet befolyasolhatja

Dr.Joo “Zoltan: ugy érzi, hogy a képviseloket erdekli a haszno-
sitas kerdése, a testulet szeretne meghatarozni a hasznositast.
Ulyan ertesulese1l vannak, hogy a miivelodés1i haz vezetese a neki
hasznositasra oda adott vagyonnal azt csinalt, amit akart,

utolag jott engedelyert az onkormanyzathoz. Azt kerte a testulet- '
tol, addig ne adja oda hasznositasra, amlig le nem targyalta,
hatarolja be, dontse el a testulet. Keriiljon az 1lletekes bizott=-
sagok elé, annak tuggvenyeben doéntsén a testilet.

Ha van a leirtaknal jobb hasznositasi lehetoseg, akkor a betolyt
penzbol tamogatjak a muvelodesi hazat.

Lzt az alternativat 1s meg kell vizsgalni.

Inditvanyozta, hogy vegyek le a napirendrol, mivel szakbizott-
sagok ezt a kerdest nem targyaltak es a testulet pedig a
hasznositas kerdeseben allast kivan toglalni.

Dr.Szucs Laszlé: vallalkozonak kellene kiadni, komoly bevétel
csak ebbol szarmazhatna.

Badics Andras: a mozl terilete, a szapadtéri szinpad terulete
mind a varos tulajdona, el kell venni a mivelodéesi kézponttol.
Arrol dontes sziiletett, hogy meg kell vasarolni. Korabban

1s targyaltak mar errol, ez Kkoltsegvetes kérdés. Valamilyen
rormaban a muvelodési kozpont eves koltségvetéset biztositani
kell. Csupan errol volt szo, amikor ezt az inditvanyt testiilet
ele hoztak. Mielott az elnapolasrol dont a testiilet, gondolja

véglig.

Kapbay Nagy Lajos: mindent elkovetnek azert, hogy valamilyen
bevetele legyen tul a koltsegvetes1i tamogatason.

Probaljanak bizni abban a torekvesben, amely pénzteremtoé akcidkat
kezdemenyez a muvelodesl kozpontnal. Bizzak oda az epuletnek

a hasznositasat.

Stach lFerenc: celszeru az lenne, ha minden koltseg a maga

helyen jelentkezne, hogy kovetkezo lenne a Kkepviselotestulet
réeszerol. klotte szolok 1s elmondtak, hogy elsosorban a varosi
erdekeket, celokat kell szem elott tartani. A mivelodési kozpont
eddig egyetlen tamogatas nélkili felujitas vallalasat sem teljesi-
tette, mert utolagosan pétkeretbol kellett finanszirozni ezeket.
El kell donteni, hogy milyen celra lehet hasznositani az udulo-
epliletet, palyazatot kell kiirni, aki tobbet fizet erte arra

a celra, amire elsodlegesen a varosnak szilikséege van, arra a
celra bérbe kell adni és akkor koltsegvetesl témaként szerepel-
het ez az Ugy, vagyonhasznositasként a beveteleket novelil.

A bevetel nem Kiemelten egyes 1ntézményeket elore vagy hatra
sorolva, hanem azonos mercevel merve Keriilhet elosztasra.




Kabay Nagy Lajos: a miivelodési haz jelenlegi allagat
rigyelembe veve arra lehet Kkovetkeztetni, hogy az elmult
negy evben a varos nem aldozott az épiuletre. A kiilso
felujitas 1s 1doszeru lenne. Az a javaslata, hogy a haszno-
sitasbol szarmaz6 bevetel a kulturat szolgalja.

Dr.szucs Laszlo: a mivelodéesi haz jelenlegl kinezete az
elmult 30 év szégyene. A jelenlegl elhanyagoltsagon a haszno-
sitasi1 arbevetelbol szarmazo Osszeg nem sokat valtoztat.

Oda tobb millio ftorint lenne szilikseges.

Ur.Joo Zoltan: szerinte 1s hamis 1lluzio az, hogy a keves
beveteltol meg fog valtozni a muvelodésli Kkozpont bejarati képe.
Bekeril a mukodesi koltsegekbe ugyan ugy, amit az onkormany-
zattol kap tamogatas. Az a szerencses, ha a vagyont hasznositjak
es abbol az 1genyeknek es a sziliksegleteknek megtelelben a varos
tamogatja az 1intezmenyeket.

Ur.vincze Ferenc: Kovacs Gabor azt kerte, hogy meég az idén
kerulhessen képviselotestiilet ele. Ulyan hasznositasi célokat
tog megjelolni, ami szandeka szerint J]Jo é&s a kepviliselotestiilet
dont.

Dr.Joo zZoltan: azt javasolta, hogy a testulet ne dontson arrol,
hogy odaadja, mert akkor mar eldontott egyftajta hasznositast,
utana mar a miivelodéesi haz togja megmondani, hogy mire szeretne
hasznositani, csak abbol a korbol lehet valogatni.

Vizsgaljak meg a bizottsagok.

Cs.Nagy Zoltan: javasolta, hogy a vitat tejezzék be.

Nem szabad a mivelodés1i hazat apro dolgokkal megterhelni.

A legnemesebb teladatara nem jut 1do, hogy a kulturat terjessze.
Kz vagyonhasznositasi tema, 1gy kell Kkezelni.

Badics Andras: a képviselotestiilet szavazta meg, hogy a muvelo-
des1 kozpontban kapjon helyet a tv studio. Lehet, hogy nem volt
egy helyes dontes. A pluszként kapott berleti dijbol nem

tudnak jelentosen elore lepni, az lizemelteteshez penzt kell
biztositani.

Dr.Kovacs zZoltan: Dr.Joo kepviselo inditvanyozta, hogy a
testilet vegye le napirendjerol a temat, terjessze vissza

a szakbizottsagok ele, akik tegyenek hasznositasli javaslatot
a kepviselotestiilet ele.

Akl az 1nditvannyal egyetert, az 1gennel szavazzon.

Megallapitotta, hogy a kepviselotestiilet 15 1gen Z nem szavazattal
a bDr.Joo Zoltan képviselo javaslatat eltfogadta. Kerte a hiva-
talt, hogy a szukseges leépeseket tegye meg.



142/71994./X1L.1/./ Képviselotestiletli hatarozat.

Hajduszoboszlo varos Képviselotestiilete képviselol
inditvanyra a Bocskal Filmszinhaz teriileten leéevo
uduloépilet hasznositasara tett javaslatot levette
napirendjérol ‘és azt atértékelesre vissazterjesz-
tette az 1lletékes szakbizottsagok ele.

A szakbizottsagok feladata, hogy a soron kovetkezo
testlilet1l lUlesre hasznositas1i javaslatot készitsenek
el.

Hataridoé: 1YY5. jganuar 3L.

Felelos: wszakbizottsagok elndkel

Hetedik napirendi pont:

Varadi Ferenc: a varostejlesztési miiszakl bizottsag az
eloterjesztest megtargyalta, azt eltogadasra javasolta.

Dr.Kovacs Zoltan: az eloterjesztett hatarozati javaslatot
szavazasra bocsajtotta.

Megallapitotta, hogy a Kepviselotestulet 15 1gen szavazattal,
egy tartozkodas mellett elfogadta.

14371994, /XL.1/./ Képviselotestileti hatarozat.

Hajduszoboszlo varos Unkormanyzata eladasi szandeékat .
tejez1 kK1 Jonas kndre es felesege Hajduszoboszlo,
Erkel F. u. 23., valamint Balogh Gyula és telesege
Hajduszoboszlo, krkel F. u. Z25. sz. alatti lakosok
ingatlanainak telekkiegészitesere a tenylegesen

1s hasznalt allapotnak megteleloen.

A telekhatar rendezese soran a 3YZ//3b. hrsz-u on-
kormanyzati tulajdonu kozteriiletbol Jonas Endre

es ftelesege /4 mZ. teruletet, Balogh Gyula és
ftelesege 4 ms. teruletet vasarolhatnak meg,

mely teriiletekkel 1ingatlanaik kiegeszithetok.

A vetelarat L.bUU Ft/mZ-ben allapitja meg, mely

nek megreleloen Jonas bkndre részerol fizetendo
osszeg 118.400 Ft., Balogh Gyula részerol fizetendo
3.200 Ft.

A veételaron tulmenoen vevoket terheli a telek-
alakitas koltsége és a tulajdonszerzesi 1lletek
megtizetese.
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Megbizza a Vagyonkezelesl Csoportot a telek-
alakitasi teladatok és az adasvetell szerzodések
elkésziteéesere, valamint felhatalmazza a polgarmestert
azok alairasara.

Felelos: vagyonkezelési csoportvezeto

Hatarido: 1YY4. december 31.

Nyolcadik napirendi pont:

lokal Kiss Gabor: pontositotta az eloterjesztéest: az 1. oldalon
szereplo Kereszt u. 4. sz. 1ngatlan mar az elmult év folyaman
felszabadult a tilalom alol, azert ugyan ezen az oldalon
szereplo statisztikal adat a kovetkezo: 1YY3-ban az RRT
modositasaval telszabadult 5 db., jelenleg tilalommal

terhelt: 1U db telek.

Varadl lFerenc: a varosftejlesztési bizottsag az eloterjesztest
megtargyalta.

Modositotta az eloterjesztes masodik sorat, a rendelet
helyesen 4/19Y90. /11.15./. VB. hatarozat.

A masodik oldalon a 3./ pont alatt a Szabo L. zug b. sz.
ingatlan hrsz-a helyesen Z45b.

Ugyancsak a Z. oldalon a tilalommal terhelendd 1ngatlanok
kozott szereplo Szabo L. zug b. sz. helyesen b/a. szam.

A hatarozati javaslat 1./ pontjaban az utolsd helyrajzi szam
lehuzando.

A varosrejlesztésl bizottsag az elhangzott javitasokkal
elftogadasra javasolta az eloterjesztest.

Dr.Kovacs Zoltan: az eloterjesztett hatarozati javaslatot
szavazasra bocsajtotta, az elhangzott modositas figyelembe
vételevel.

Megallapitotta, hogy a képviselotestiilet az eloterjesztett
hatarozati javaslatot 1/ 1gen szavazattal /B.Nagy Gyula,
Badics Andras, Cs.Nagy Zoltan, Doro Laszlo, Dr.Joo Zoltan,
Kabai Tibor, Kabay Nagy Lajos, Katona liborne, Dr.Kovacs
Zoltan, Kulics Sandorneée, Dr.Papp Jeno, Stach Ferenc,
Dr.Sziics Laszlo, Dr.Sovago Laszlo, lamassy lerenc, Varadi
Ferenc, Dr.Zemo Anna/, 1 tartozkodassal /Orto Lstvan/
eltogadta.

144/71994./X1.17./ Képviselotestiletl hatarozat.

Hajduszoboszlo varos Keéepviselotestiilete a
2. sz. lakotereiileten tennallo tilalmakrol az
alabbi hatarozatot hozta:

1./ A jelenlegil beepites megtartasa mellett ftel-
szabaditja az epitési tilalom alol a Z21Y4,
2193, Z21Y5, Z33b hrsz-u 1ngatlanokat.



Z./ 3 ev 1dotartamra meghosszabbilitja az épitési
tilalmat a 42110, 2413 és 2412 hrsz-u
ingatlanokra.

3./ A 3.3 jeld tombre keszitett uj beépitési
tervet eltogadva feloldja az epitési tilal-
mat a Z45b, 245/ és Z45¥ hrsz-u 1ngatlanokra.

4./ Az uj beépitési terv vegrehajtasa erdekében
5 évre szolo epitési tilalmat rendel el
a 2455, 2451, 2465, 24bY, Z4bZ es 2450 hrsz-u
ingatlanokra. /A tilalmakat onallo hatarozat-
ként kell elrendelni/.

5./ Az ujonnan megepilt lakotelepi kikoto ut
/Hollo zug/ eszakl oldalanak beépitesét a
szabadon allo beépitesrol zartsorura modo-
sitja.

Hatarido: 1YY4. december 31.

Felelos: toeéepitész

Kilencedik napirendi pont:

Kérdést Dr.Joo Zoltan, Varadi lerenc tett fel, melyre
Urto lstvan valaszolt.

Dr.Joo Zoltan: az anyag Kkapcsan telmerilt a varosi felépitesi
stilus es ehhez egy holland peldat hozott tel.

Hollandiaban 1s hasonlo elvek mukddnek az onkormanyzatok,

egy hasonlo nagysagu telepulés, mint Hajduszoboszlo a 1lb képviselo-
bol 4 toallasu lesz es a hivatal 4 szakteriletet feliigyelik.

Az alatt a ciklus alatt toallasban latjak el teladatukat.

Nem rossz gondolat, jobban megvalosul a telepulés kozvetlenil
valasztott kepviselok altali relligyelete. kz elgondolkodtato

otlet 1s lehet a kovetkezd képviselotestiletnek.

Dr.Szucs Laszld: elmondta Kkapcsolatait a del-nyugat lengyelorszagil
tdepulesekrol, ugyanis a hajduszoboszloi gyogytilirdonek jelentos
1degentorgalmat ez a rész adta meg. Kzt tobbszdr emlitette
kepviselosege 1dejen, de nem tett semmit a képviselotestiilet
annak erdekeben, hogy ezek a kapcsolatok felelevenedjenek.

Azt kKerte, hogy a jJovo Kképviselotestiilete erre legyen ftigyelemmel.

Badics Andras: kérte a képviselotarsait, hogy a napirendhez
probaljak magukat tartani, azzal kapcsolatos eszreveteleiket
tegyek meg.
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Dr.Kovacs Zoltdn: az eldterjesztett hatdrozati javaslatot
szavazasra bocsajtotta.

Megallapitotta, hogy a képviselOtestiilet a hatdrozati
javaslatot egyhangulag elfogadta.

145/1994. /X1.17./ Képviseldtestiileti hatdrozat.

Hajduszoboszlé Varos Képvisel&testiilete a len-
gyelorszdgi Zyrardow varosdval torténd egyiitt-
miik6dési megdllapoddst j6évéhagyija.
Felhatalmazza a polgdrmestert, hogy ratifikédlja
az egylittmiikodési megdllapodést.

Hatdridé: 1994. november 30.

Felelés: polgdrmester

Tizedik napirendi pont:

Varadi Ferenc: a varosfejlesztési miiszaki bizottsdg az
eloterjesztést megtdrgyalta, a hatdrozati javaslatot elfogadésra
ajanlotta.

Badics Andrds: a pénzligyi ellendrzd bizottsag is megtargyalta
az anyagot, egyetértett vele, elfogaddsat javasolta.

Kérdést Dr.Joé Zoltdn tett fel, melyre Simon Zsolt valaszolt.

Dr.Kovdcs Zoltdn: a hatdrozati javaslatot szavazdsra bocsdjtotta.

Megallapitotta, hogy a képviseldtestiilet elfogadta a hatarozati
javaslatot.

146/1994. /XI.17./ Képvisdtestiileti hatarozat.

Hajduszoboszlé vdros KépviselGtestiilete a Hajdu-
Bihari Onkormdnyzatok Vizmii Rt. kérelmének helyt
adva, értékesitésre kijelsli a Debrecen Vikar B.
uti, 15 hrsz-u, 6799 m2. telephelyben 1évo

18,21 7%-os tulajdoni részardnyat a kérelmezd
részére torténd eladas céljabol.

A tulajdoni hédnyaddnak értékét az ingatlan 3,4
millié forint értékének elfogaddsdaval 619.140 Ft-
ban dllapitja meg, melynek kifizetése készpénzzel
teljesithetd.

Megbizza a Polgdrmesteri Hivatal Vagyonkezelési
Csoportjat az adasvételi szerzdodéssel kapcsolatos
feladatok ellatédsdra, valamint felhatalmazza

a polgdrmestert az addsvéti szerzddés aldirédsara.

Hatdrid6: vagyonkezelési csoportvezetd
Felelés: 1994. december 31.



Tizenegyedik napirendi pont:

Doréd Laszld: elkeriilheto lett volna a sok procedura, ami

ebben az tigyben volt, ha a hivatal a telekeladaskor koriil-
tekintobben jar el.

Dr.Joé Zoltan: az igazsagosabb megoldas az lenne, ha a

jelenlegi arral szamolnak a kartalanitas Gsszegét, mert a

telket a mali aron adtak el, de az 1lletd a teriiletet sajat

maga hasznalta eddig téritési dij fizetése nélkiil.

Ezért a régi arral kimutatottal szdmoljanak és annyit téritsenek.

Kabay Nagy Lajos: miutdn a hivatal dolgozdja kdvette el a hibat,
amint azt mar korabban Doérdé képviseld ur elmondta, ne fizet-
tessen a hivatal téritési dijat. 115.500 forintot javasolt kifizetr

Badics Andrds: a pénziigyl bizottsdg a témat nem targyalta.
Ha valaki azt javasolja, hogy fizessék ki az Osszeget, a forrédst
is sziveskedjen meghatdrozni, hogy honnan torténjen a kifizetés.

Kérdést tett fel Dr.Sziics Laszlé, Dr.Jod Zoltéan, melyre
Lorincz Laszldé valaszolt.

Stach Ferenc: erkdlcsi joévatételrdl van sz6, s ennek a nagysag-
rendje mindenképpen a kisebb Gsszeg lehet, miutdn az ingatlan
eladdsra keriilt, a kéltségvetés bevételi oldaldn ez mar megjelent.
Egyetért Lorincz Laszlo fokonyveld javaslataval, miszerint

a 61.250 Ft. kifizetésre keriiljon.

Dr.Kovacs Zoltan: Kabay Nagy Lajos képviseld véleménye szerint
115.000 Ft. kifizetése javasolt, a masodik javaslat szerint
pedig 61.250 Ft.

Elsoként a 115.500 Ft-ot tette fel szavazéasra.

Megallapitotta, hogy a képviseldtestiilet 6 igen, 8 nem
szavazattal, 4 tartozkodds mellet a javaslatot nem fogadta el.

A 61.250 Ft-os kartéritési javaslatot tette fel szavazésra.
Megdllapitotta, hogy a képviseldtestiilet 16 igen, 1 nem szavazattal

1 tartézkodds mellett a javaslatot elfogadta és az alabbi ha-
tarozatot hozta:

147/1994. /XI.17./ Képviselotestiileti hatdrozat.

Hajduszoboszlé varos Képviseldtestiilete Deak _
Istvanné Hajduszoboszlé, Vénkert u. 23. sz. alatti
lakos részére a Hajduszoboszld, Semmewels u. /4.sz.
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telken elvégzett beruhdzasok /foldfeltodltés/
elenértékeként 61.250 Ft. kartalanitast &allapit
meg.

Utasitja a hivatal vagyonkezelési csoportjat,
hogy a kartalanitdsi osszeg kifizetéséhez a
sziikséges feladatokat végezze el.

Hataridoé: 1995. januar 15.

Felelbs: vagyonkezelési csoportvezetd

Tizenkettedik napirendi pont:

Badics Andras: a pénziigyli bizottsdg tudomasul vette a
tervezetet, a statisztikaili részhez kommentdrt nemkivan fiizni.
Az értékeld részhez is csak annyit fiizétt a bizottsag, hogy
ennek akkor van értéke, ha nyilvanossagra is keriil.

Akkor viszont bizonyos részeit publikusabbd kellene tenni.

Az anyag cimét nem taldlta helyesnek, mert ha értékelés, akkor
megallapitdsnak is lenni kell, le kell vonni a konzekvencidt.
Helyesebb lenne ha jelentésrél beszélnének.

Varadi Ferenc: az anyag sok olyan fejlesztést tartalmaz, amely
- 1smerve a sziikés anyagi helyzetet - nem fog megvaldsulni.

a varosfejlesztési miiszaki bizottsdg megtargyalta az anyagot,
elfogaddsat javasolta.

Dr.Kovacs Zoltdn: az egészségiligyl és népjéléti bizottsdg 1is
megtargyalta az anyagot, elfogadasra javasolta.

A rajuk vonatkozé resszel kapcsolatban kiemelték ami legnagyobb
pozitivum, hogy az egészségligy reformja Hajduszobszldén ugy zajlott
le, hogy zokkendket nem okozott, alakossag ezt nem érzékelte,
ellentétben sok telepiiléssel, ahol zavarokat okozott.

Szocidlis gondoskodés terliletén ez a testiilet és bizottsdga
létrehozott egy egységes ellatd redszert, ami hatékony, miikcdo-
képes. Olyan dolgok is torténtek, amire igazan biiszkék lehetnek,

a lakédsfenntartdsi tamogatast a szoc1alls torvény elott egy evvel
médr a varosban bevezették. Elfogaddsra javasoljadk az eldterjesz-
tést, egyetértenek vele.

Dr.Vincze Ferenc: hangzott el kérdés a nyilvanossdghozatalra
vonatkozdéan. Ezzel kettds terv van. Az egyik, hogy a valaszto-
jogi tdrvény szerint a jeldlteknek tajékoztaté anyagot kell

adni az onkormanyzati dolgok allasardél, az elmult ciklusrol.

Ez lenne az, néhany statisztikai adattal kiegészitve.

Nemcsak az eredményekrdl, a gondokrél is szdlni kell.

A nyilvdnossag médsik oldala a "Hajduszoboszldé" ujsag kiilén-

szdma, amely december elején jelenik meg, valasztdasi informdcidkat
fog tartalmazni és ezt az anyagot, amennyiben a képviselotestiilet
elfogadja.
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Kz 1ngyenes lesz és bejut minden postaladaba, s 1gy keriil
nyllvanossagra. A jelentés szot még szarazabbnak érzi, mint
az értekelés megfogalmazast. Javasolta helyette a "tények az
1Y90-Y4-es onkormanyzati ciklusrol'™ cimet.

Dr.Jo6 Zoltan: cimnek a kdvetkezot javasolta: "Osszetoglalo
az 1990-Y4. évi onkormanyzati ciklusrol."

Dr.Kovacs Zoltan: Dr.Joo kepviselo javaslataval moédositva
javasolta az anyag elfogadasat.

Megallapitotta, hogy 1lb 1gen szavazattal, 1 tartozkodas mellett
a testulet eltogadta az eloterjesztest és az alabbi hatarozatot
hozta:

lad/1994. /X1.1/./ Kéepviselotestiilet1 hatarozat.

Hajduszoboszlo Varos Képviselotestiilete
az 1Y990U-Y4.-es Onkormanyzati ciklusrol
sz0lo osszefroglalot eltogadja.

Hatarido: ~ =

Felelos: = =

Dr.Kovacs Zoltan: napirend elott Dr.Sziics Laszlo képviselo
felvetesevel kapcsolatban kéerte - az 1dokdzben megerkezett =
polgarmestert, adjon tajékoztatast, miutan az 1lletékesekkel
0 targyalt személyesen.

Dr.Sovagd Laszlo: a Gyogyfiirdo Rt. furatott egy kutat, kevesebb
vizre van szuksége VIKUV kutbol. A VIKUV pedig ugy nyilatkozik,

ha nem veszik meg tole a vizet, akkor kénytelen egy-ket kutjanak a
termelését leallitani, ne folyjon a viz a szabadba. A VIKUV

dontése 1s logikusnak tinik. Ez a kut viszont a varos lakoinak
megszokott vizvetelili lehetoséege. lgéretet tettek, hogy egyiitt
kivannak mikodni a varossal. Jelenleg a kut azért nem mikodik, mert
melegvizszallitas a fiirdo iranyaban nincs, ha bekapcsoljak a
nagyteljesitményu szivattyut, akkora nyomas keletkezik, hogy

az egesz vezetékrendszert szetnyomja. Az nem lehet, hogy egyelore
az a kut mikodjon. Ahol gravitacidés uton kitolyik a viz az arokba,
ott csinaltak egy kozkifolyot, lépcson jol megkozelitheto.

bz egy 1deiglenes megoldas. Az lesz a végleges megoldas, ha
megprobalnak egy uj szivattyut vasarolni - errol mar az uj testi-
let tog donteni - /U-80 ezer torintert, amely kisebb teljesitményi
eés csak azt az egy kutat latna el. Akkor megmaradhatna a varos lakoi
nak a vizkivételi lehetdség. A VLIKUV hozzaallasat korrektnek,

]0 szandékunak 1télte meg.

Elmondta, hogy Veszprémben jart a mal nap tolyaman, ahol
kiosztottak a "liszta, viragos Magyarorszagért' mozgalom dijait.
Hajduszoboszlo a kozteriilet kategodoriaban az elso dijat kapta.
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Négy vagy ot kiilondijat osztottak ki és az ot f6 dijazott
kozott dontik el, hogy ki képviseli jovore Magyarorszagot
az europal versenyen. Kdnnyen lehet, hogy az Hajduszoboszlé
lesz, van esélye ra. Ez jelentds pénzbevételt eredményezne,
amibol még szebbé lehetne tenni a varost.

Sari Csaba: tobbszor kérte, most ismét kéri a polgdrmester,
illetve jegyz6 urakat, hogy hidnyossdgként pétoljdk a lobogdt

a varoshaza homlokzatan. Nem tudja elfogadni magyarazatként, hogy
nincs ra pénz.

Dr.Kovadcs Zoltdn: a "Hajduszoboszloé" ujsag kiilonszamot
jelentet meg december elején, amelyet minden csalddhoz eljuttat.

Az ad hoc bizottsagot, amelyet a testiilet 4llitott fel,
november 30-an 16 6rara hivja Ossze a polgarmester ur.
Megkérdezte Varadi Ferencet, hogy a varosfejlesztési miiszaki
bizottsagot ki képviseli az ad hoc bizottsdgban?

A képviseldtestiilet dontése alapjan a varosfejlesztési
miiszaki bizottsdgot Varadi Ferenc képviseli 18 igen, 1 nem
szavazat eredményeként.

Dr.Vincze Ferenc: SAari képviseld hozzaszolasara reagalva
mondta, hogy amig nem tudjdk megteremteni annak a feltételért,
hogy folyamatosan legyen és ha tonkre megy legyen helyette
masik, addig nem célszerii lobogdzni.

Kulics Sandorné: nehezen hasznaldédd zdszlo beszerzési forrasrdl
tud, utdna kell nézni.

A koltségvetés tervezésénél vegyék szamba legalabb 4-5 zaszlé
beszerzését, arra sziikség van.

Jenei Tibor: utdna jart a z4dszl6 beszerzésének. A nemzeti zdszlo-
nak vannak un. sztendel-méretei. Ahhoz kellene igazitani a varosi
zdsz16 méretét is, mert az meg van hatdrozva. Sokkal praktikusabb
lenne és a beszerzése 1s kdnnyebb lenne.

Dr.Papp Jend: tdmogatja az inditvéanyt, hogy zaszlé legyen
kihelyezve, ezt mar a képviseloOtestiilet egyszer megszavazta.
Javasolta a tartalék terhére 50 ezer forintot megszavazni zaszlé
beszerzése céljabdl.

A kovetkezd koltségvetésben pedig az els6é helyen legyen bedllitva,
hogy folyamatosan potlodjon.

SariCsaba: valoban egy ''szakallas" téma 1tt az 1deje, hogy
rendezzék. Fedezetet kell ra biztositani, hogy a jovot 1lletoden
stabil legyen.
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Badics Andrds: pénziigyi bizottsag elott volt 400 ezer forint
zaszlovasarlasra potlgenykent. A kinti kis zaszldérdl volt szd,

és mivel marcius 15-ig lobogdzds nem varhaté, ezért nem szavaztdk
meg a potigény teljesitését. Maga is elfogadhatatlannak tartja

a jelenlegi helyzetet, hogy nincs poétlas zdszlébdl.

Sari Csaba: volt mar a zaszlé kérdésben alldsfoglalds,
ugy néz ki, hogy pénziligyl oldalrél is meg kell erdésiteni.

Dr.Kovacs Zoltan: javaslatként elhangzott, hogy a hivatal
egy héten beliil oldja meg ezt a kérdést. Szavazésra bocsdjtotta.

A képviseldtestiilet egyhangulag elfogadta a javaslatot.

A képviseldtestiilet tilése 19,51 dérakor véget ért.
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